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1 Einleitung

Ausgangslage und Zielsetzung

Der Umsetzungsplan NSGK 2017-2025 des Naturschutzgesamtkonzepts des Kantons Zirich
setzt einen Schwerpunkt bei der Optimierung der Qualitat der Pflege in den Schutzgebieten (SP
A2). Im Vordergrund stehen die Mahregimes im artenreichen Grinland (Zeitpunkt, Anzahl
Schnitte, Staffelung etc.). Der bisherige Leitfaden beschreibt im Wesentlichen die technischen
Aspekte der Ausarbeitung der Pflegeplane. Eine umfassende Zusammenstellung von Lebens-
raumtypen und deren «optimaler Pflege» fehlt bislang. Ferner fehlen bisher Angaben zu spezi-
fischen Anforderungen, die zu erfiillen sind, um einzelne prioritdre Arten wirksam zu fordern
bzw. durch die Pflege nicht zu geféahrden.

Die Fachstelle Naturschutz hat deshalb fur das artenreiche Griinland «Pflegegrundsatze» erar-
beiten lassen, mit deren Hilfe eine mdglichst optimale Pflege von Schutz- und Vertragsobjekte
Uberkommunaler Bedeutung angestrebt werden. Die Pflegegrundsétze sind also ein wichtiges
Arbeitsinstrument bei der Erarbeitung von Pflegeplanen, in welchen Objekt fiir Objekt die «op-
timale Pflege» letztlich festgelegt und beschrieben wird.

Das vorliegende Papier prasentiert den aktuellen Stand dieser Pflegegrundséatze. Wie die Pfle-
geplane von den Auftragnehmenden der FNS Schritt fiir Schritt erarbeitet werden, ist in einem
separaten Leitfaden beschrieben, der auch auf die mehr technischen Details eingeht.

Die «optimale Pflege»

Wenn in diesem Papier wiederholt von der «optimalen Pflege» die Rede ist, so ist uns allen klar,
dass es diese nicht geben kann. Was fiir eine Art optimal sein kann, bedeutet fir eine andere
ihr Verderben. Und so darf es nicht verwundern, dass auch jede Expertin und jeder Experte fur
Naturschutz, Flora oder Fauna eine eigene Meinung dazu, was im konkreten Fall eine optimale
Pflege bedeuten wiirde. Auf der anderen Seite ist es aber auch nicht so, dass jedes Regime
nur einem ganz kleinen Segment an Arten eine Lebensgrundlage bieten kann. Mit Grundsatzen
der Pflege kann fir einen definierten Lebensraumtyp aber eine Qualitédt angestrebt werden,
welche die folgenden Vorziuge aufweist:

1. Unbestritten schadliche Pflegepraxen sind ausgeschlossen. So dirfte z.B. das Mul-
chen artenreicher Wiesen kaum einen Vorteil fir eine besonders wertvolle, geféahrdete
Art aufweisen.

2. Die regelmassige Pflege weist eine héhere Kontinuitat Gber die Zeit auf. Kontinuitat ist
wichtig, da jede grossere Anpassung des Regimes Gewinner und Verlierer hat. Einmal
verschwundene Arten kdnnen aber vielfach nicht mehr aus eigener Kraft in ein Gebiet
zuruckkehren.

3. Die Lebensraume garantieren einer bedeutenden Zahl von spezialisierten Arten das
Uberleben. Auch anspruchsvolle Arten konnen ein Auskommen finden.

4. Wenn zusétzlich auch noch die spezifischen Anspriiche einzelner empfindlicher Arten
berlicksichtigt werden — und dies trifft im vorliegenden Fall zu — kénnen auch Arten
erhalten oder geférdert werden, die erhalten werden, die mit einem «Durchschnittsre-
gime» nicht kompatibel sind.

Wie der letzte Punkt verdeutlicht, fihrt das Einhalten der Pflegegrundsatze nicht zwangslaufig
zu einer Uber den ganzen Kanton standardisierten, «langweiligen» Einheitspflege, welche kei-
nen Raum fir Nischen-Arten aufweist. Dies kann nur dann passieren, wenn die spezifischen
Bedurfnisse nicht ausreichend beriicksichtigt werden, diese Bediirfnisse gar nicht hinreichend
bekannt oder erforscht sind oder das Vorkommen dieser Arten nur lickenhaft bekannt ist.
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Aufbau und Bedeutung der vorliegenden Pflegegrundsatze
Der letzte Abschnitt hat bereits vorweggenommen, dass nebst allgemeinen Pflegegrundsatzen
auch artspezifische Pflegevorgaben erarbeitet wurden. Die Pflege Grundsatze sind deshalb in
zwei Hauptkapitel unterteilt:

1. Kapitel 3: Allgemeingultige und lebensraumspezifische Pflegegrundséatze

2. Kapitel 4: Artenspezifische Pflegegrundsatze

Die allgemeingultigen und lebensraumspezifischen Pflegegrundsatze behandeln alle Aspekte,
die vom Vorkommen einzelner Zielarten unabhangig sind. Im ersten Unterkapitel werden
Grundséatze definiert, die fiir alle oder mehrere Lebensraumtypen Gilltigkeit haben. Die Schnitt-
frequenzen und die Schnitttermine u.a. mussen aber Lebensraum fiir Lebensraum beurteilt und
festgelegt werden und werden deshalb im separaten zweiten Unterkapitel geregelt.

Mit den artenspezifischen Pflegegrundsatzen kénnen auch sehr eigenwillige Lebensraum- und
Pflegeanspriche berlicksichtigt werden, namentlich von Arten, die nicht ins normale Lebens-
raumraster passen. Insgesamt wurden etwa 740 Arten beurteilt und flr rund 230 Arten davon
wurden artspezifischen Pflegevorgaben definiert. Die Ergebnisse der Beurteilungen finden sich
im Anhang «Pflegegrundsétze Flora und Fauna».

Aktueller Wissensstand

Die vorliegenden Pflegegrundsétze geben den aktuellen Wissensstand wieder. Dieser ist aber
luckenhaft. Zahlreiche Fragen zu den Auswirkungen unterschiedlicher Pflegevarianten auf Flora
und Fauna sind noch offen. Es besteht Hoffnung, dass wissenschaftliche Untersuchungen und
Praxisversuche in den kommenden Jahren weitere wertvolle Erkenntnisse beisteuern kénnen,
auf Lebensraum- wie auch auf Artebene. Die vorliegenden Pflegegrundséatze versteht sich des-
halb als dynamisches Papier, welches im Zeitraum von jeweils einigen Jahren auf der Basis
neuer Erkenntnisse wieder kritisch gepruft werden muss. Unzutreffende Sachverhalte miissen
korrigiert und unzureichende Pflegevorgaben préazisiert werden.

Widerspriche zu Empfehlungen des Bundes und der Kantone

Es war nicht zu vermeiden, auch Pflegevorgaben zu formulieren, die im Widerspruch zu den
aktuell geltenden Empfehlungen des Bundes und des Kantons stehen!. Dabei darf aber nicht
vergessen werden, dass diese Grundlagen teils bereits &lteren Datums sind und in der Natur-
schutzpflege diverse neue Erkenntnisse gewonnen wurden. Auch der Klimawandel und weitere
Umwelteinflisse zwingen uns, die bisher gangige Pflegepraxis kritisch zu beurteilen.

Methoden

Die Herangehensweise bei der Herleitung der Pflegegrundsatze wird in den Hauptkapiteln 3
(Lebensraume) und 4 (Arten) jeweils separat eingegangen. Im folgenden Kapitel wird der Gel-
tungsbereich des Papiers abgesteckt. Die verwendeten Abkirzungen finden sich im Kap. 5.3.

! v.a. Handbuch Moorschutz (Bundesamt fir Umwelt BAFU 2002), Vollzugshilfe zur Trockenwiesenverordnung (Dipner et al.
2010) und Kartierschlissel des Kantons Zirich (Kanton Zirich, Fachstelle Naturschutz 2015).
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2 Geltungsbereich

Die vorliegenden Pflegegrundsatze regeln die optimale Pflege des geméahten Griinlands in den
Naturschutzgebieten von kantonaler Bedeutung. Es gelten die folgenden Abgrenzungen:

Lebensraumtypen des Griinlands

Gegenstand der vorliegenden Pflegegrundsétze sind die 6kologisch wertvollen Lebensraumty-
pen des Grinlands. Nicht behandelt sind demnach der Wald, Feldgehdlze, die Fruchtfolgefla-
chen inkl. Bunt- und Rotationsbrachen und die Gewéasser. Ferner sind lineare Lebensraume wie
Wegrander und Graben nicht abgehandelt.

Beweidung von Grinland

Die Beweidung hochwertiger Griinland-Lebensrdume spielt im Kanton Zirich derzeit eine un-
tergeordnete Rolle. Sie ist deshalb nicht Gegenstand dieses Papiers. Eine Ausnahme bilden
Weidegénge, welche das Mahdregime erganzen (Vorweide, Herbstweide). Fir die Pflege von
wertvollen Extensivweiden hat das BAFU jlingst umfassende Empfehlungen herausgegeben,
die unbedingt beigezogen werden miissen (Martin et al. 2018).

Mdblierung des Grinlands mit Gehdlzstrukturen

Die Planung der Gehdlzstrukturen (Anteil und Verteilung) sowie deren Pflege sind nicht in den
Pflegegrundsatzen abgehandelt. Das Vorhandensein und die Lage von Gehdlzen sind aber bei
der Planung von Saumen und Brachen zu berlicksichtigen.

Erganzende, alternative Pflegeregime

Verschiedene Pflegeregime sind heute in der Naturschutzpraxis nicht gangig, bieten aber die
Chance, um fir spezialisierte seltene Arten Lebensraumnischen zu schaffen. Zu diesen Regi-
men gehoren beispielsweise die Vornutzung von Wiesen mittels Friihschnitt oder mittels Vor-
weide. Eine ergdnzende Vornutzung auf Teilflachen zielt darauf ab, die Dominanz von Grasern
zu brechen und weniger konkurrenzstarken, oft niederwiichsigen Pflanzenarten einen Vorteil zu
verschaffen. Bei der Fauna kénnen Arten profitieren, die diese Pflanzen nutzen oder die auf ein
warmeres Mikroklima angewiesen sind. Verfechter dieses alternativen Regimes stitzten sich
darauf ab, dass die Hutweide in Form der Frihjahrsvor- und Herbstnachweide bis ins 19. Jahr-
hundert ein integraler Bestandteil der mitteleuropaischen Griinlandnutzung war (Kapfer 2010,
Birrer & Buihler 2016, Bosshard 2016). Ein zusatzlicher Frihschnitt bzw. eine Frihjahrsvormahd
vor der Hauptblitezeit der Krauter findet keine Entsprechung in der traditionellen Kulturland-
schaft. Es handelt sich vielmehr um eine Pflegevariante, welche zur Anwendung kommt, wenn
sich eine extensive Beweidung nicht einrichten lasst (Kapfer 2010, Frihjahrsschropfschnitt).
Frihschnitt wie Vorweide sollten ergédnzend zu den bisherigen Regimen eingefiihrt werden und
diese nicht ablésen.

Wahrend friilhe Nutzungen ausserhalb der «traditionellen» Termine in Deutschland schon hau-
figer angewendet werden, bestehen in der Schweiz bislang erst wenige Erfahrungen. Derzeit
befindet sich ein interkantonales Mahd- und Beweidungsexperiment in wertvollen, trockenen
wie feuchten Griinlandlebensrdumen unter der Leitung der KBNL im Aufbau. Parallel dazu lauft
ein Frihschnittexperiment der FNS, welches auf nahrstoffreichere Wiesen fokussiert.

Auf eine Wegleitung, in welchen Fallen und wie Vornutzungen zu planen und umzusetzen sind,
wird mangels gefestigten Wissens an dieser Stelle verzichtet. Bei den einzelnen Lebensraumen
(Kap. 3.3) sowie bei der Bewertung der prioritaren Arten (Kap. 4.2) wird aber darauf hingewie-
sen, falls Vornutzungen vielversprechende Ergebnisse liefern kénnten.
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Pflege vs. Unterhalts- und Gestaltungsmassnahmen

Die vorliegenden Pflegegrundséatze behandeln die in der Regel jahrlich wiederkehrenden Pfle-
gemassnahmen. Nicht thematisiert werden die in grésseren Abstéanden (> 3 Jahre) stattfinden-
den Unterhaltsmassnahmen (z.B. das Auslichten von Gehélzen oder Sanieren von Kleingewas-
sern). Auch Umwandlungen (bzw. Ruckfiihrungen) eines Lebensraumtyps in einen anderen
(bzw. friheren) sind nicht ein Schwerpunkt dieser Pflegegrundsatze. Das Herbeifiihren eines
neuen Zielzustands bedarf h&aufig einschneidender Gestaltungsmassnahmen, z.B. das Anhe-
ben des Grundwasserspiegels oder einen Abtrag des Oberbodens.

Bei den einzelnen Lebensraumtypen wird in einer separaten Rubrik aber kurz auf Umwand-
lungsoptionen hingewiesen, die alleine aufgrund einer angepassten Pflege realisierbar sind.
Ebenfalls erwdhnt werden unter «Bemerkungen, weitere Empfehlungen» Mdglichkeiten einer
«Optimierungspflege». Diese hat zum Ziel, einen nicht optimalen Zustand einer Flache mit ge-
zielten, voribergehenden Pflegemassnahmen zu beheben. Klassisch sind verbrachende Be-
stéande, in denen einzelne Arten, oft Graser oder Gehdlze, zur Dominanz neigen. Sie kdnnen
mit einer intensivierten Nutzung (meist haufigere oder friherer Mahd) wieder in einen wertvol-
leren Zustand Uberfuhrt werden. Typische Beispiele fur pflegerisch machbare Optimierungen
und Ruckfuhrungen sind:

Ausgangszustand Zielzustand

Schilfbestand, verschilfter Bestand Feuchtwiese, verschiedenen Flachmoortypen
Reinbestand von Pfeifengras, z.B. auf abge-: Feuchtwiese, artenreichere Krautflur

torften Flachen
Adlerfarnflur Magerweide
Verbrachte Magerwiese, mit Dominanz von : vielféltigere Magerwiese
z.B. Bromus erectus, Brachypodium pinnatum,
Agropyron repens und Arrhenatherum elatius

Verbuschter Bestand Magerwiese, Feuchtwiese
Von Brombeeren dominierter Bestand Magerwiese, Magerweide
Hochstaudenflur mit Spierstaude Sumpfdotterblumenwiese, Feuchtwiese mit

Spierstaude

Die Uberfiihrung eines monotonen Bestands in einen vielfaltigeren darf aber nicht tiberall das
Ziel sein. Beispielsweise hat auch eine dichte, bachbegleitende Spierstaudenflur ihren Wert,
u.a. als Lebensraum fur den Violetten Silberfalter (Brenthis ino).
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Allgemeingultige und lebensraumspezifische
Pflegegrundsatze

Die meisten der in den vorliegenden Pflegegrundsatzen behandelten Lebensraumtypen bedur-
fen einer regelméassigen Pflege. Nur in den wenigsten Fallen und bei wenigen Vegetationstypen
ist ein bedarfsorientierter, unregelméassiger Unterhalt ausreichend, um sicherzustellen, dass die
typischen Lebensgemeinschaften nicht an Wert verlieren.

Wie schon weiter oben erlautert liegt der Fokus dieses Papiers auf der regelméssig wiederkeh-
renden Griinlandpflege. Bei der Behandlung der einzelnen Lebensraumtypen werden aber auch
Hinweise darauf gegeben, wie ein Vegetationsbestand durch eine optimierte Pflege in Richtung
héherer 6kologischer Qualitat entwickelt werden kann.

Methodische Hinweise

Sowohl fur die Herleitung der allgemeingultigen Pflegegrundsatze (Kap. 3.1) als auch der le-
bensraumspezifischen Pflegegrundséatze (Kap. 3.2) wurde die einschlagige mitteleuropéische
Literatur ausgewertet: Handbucher, Fachartikel, im Internet verfiigbare Dokumente. Ferner wur-
den fur einzelne Fragen verschiedene Fachleute beigezogen.

Literaturrecherche

Sowohl flr die allgemeingtiltigen Pflegegrundsatze wie auch fur die lebensraumspezifischen

Pflegegrundsatze wurde die einschlagige mitteleuropéische Literatur ausgewertet: Handbu-

cher, Fachartikel, im Internet verfligbare Dokumente. Vor allem mit den Dokumenten von Natura

2000 (FFH-Pflegerichtlinien der EU sowie deutscher Bundeslander) wurden auch Erkenntnisse

von jenseits der Schweizer Grenze bericksichtigt. Wichtige Quellen, auf denen sich die hier

vorgeschlagenen Vorgaben massgeblich abstitzen, sind:

— Agrofutura 2019

— Antoniazza et al. 2018

— Bosshard 2016

— Humbert et al. 2010b

— Oppermann et al. 2000

— Schmid et al. 2007

— Schiess-Bihler et al. 2011

— Van de Poel & Zehm 2014

— bei vollstandiger Mahd der Flache: entgegen der tblichen Praxis von innen nach aussen
méhen; Tiere kdnnen so leichter in die angrenzenden Flachen fliichten.

Befragung von Expertinnen und Experten

Fur weitere Detailfragen der optimalen Pflege haben wir die Meinung der folgenden Fachleute

zu verschiedenen Aspekten der Biotoppflege und den vielfaltigen bei der Pflege auftretenden

Herausforderungen und Optionen eingeholt. Ihre wertvollen Beitrage, fur die wir uns an dieser

Stelle herzlich bedanken, sind in die Pflegegrundsatze eingeflossen.

— Thomas Bamann, Bamann Faunistik, D-Waldenbuch

— Thomas Breunig, Institut fur Botanik und Landschaftkunde, D-Karlsruhe

— Regula Dickenmann, Biro fiir angewandte Okologie, Ziirich

— Michael Dipner, oekoskop, Basel

— Matthias Dolek, Okologische Forschung und Planung, Geyer & Dolek, D-Wdrthsee

— Goran Dusej, Buro fir faunistische Felduntersuchungen (BfF), Rottenschwil

— Stefan Hafner, ABL — Arten - Biotope — Landschaft, Buro fir Landschaftsékologie, D-L6ffin-
gen
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— Xaver Jutz, pluspunkt, Zirich

— Fredy Leutert, Biiro fiir Angewandte Okologie, Schaffhausen

— Manfred Luthy, agrofutura, Brugg

— Karin Marti, topos Marti & Miller AG, Zurich

— Erwin Rennwald, Dipl.-Biol., D-Rheinstetten

— André Rey, Landschaftsarchitekt und Tierdkologe, Zirich

— Corina Schiess, agrofutura, Lichtensteig

— Norbert Schnyder, FUB AG, Rapperswil

— Marcel Ziger, Pro Valladas GmbH - Unternehmen Natur und Landschaft, Salouf

Ferner haben uns auch die Fachleute der verschiedenen Artengruppen (vgl. Kap. 4) wertvolle
Inputs geliefert.

Methodische Hinweise zu den lebensraumspezifischen Pflegegrundséatzen
Hinsichtlich der fur die einzelnen Lebensraume definierten Vorgaben weisen wir auf die folgen-
den generellen Definitionen hin:

Anzahl Schnitte

Die Anzahl Schnitte bezeichnet die Anzahl der im Vertrag festzulegenden Schnitte. Es handelt
sich hierbei nicht um ein Maximum oder ein Minimum. Wird im Vertrag eine 2-schirige Mahd
vereinbart, so sollten auch tatsachlich zwei Schnitte sichergestellt werden, weil weniger ge-
nauso wie mehr Schnitte ein naturschutzfachlich weniger gutes Ergebnis liefern.

Schnitttermine

Die Schnitttermine definieren einerseits den friihestmdéglichen Schnitt, geben aber gleichzeitig
auch den idealen Zeitpunkt vor. Vom Bewirtschafter wird erwartet, dass der Schnitt so friih wie
moglich nach diesem Termin ausgefihrt wird. Er soll kiinftig im Beitragsreglement darauf auf-
merksam gemacht werden.

Hoéhenlage

Das Handbuch Moorschutz handelt die Pflege der Biotope der htheren Lagen separat ab und
setzt hierfir die Grenze bei 1200 m. Im Kanton Zirich finden sich die hdchstgelegenen Biotope
in kantonalen Schutzgebieten auf rund 850 m bei den Flachmooren bzw. 1050 m bei den Tro-
ckenwiesen und -weiden. In den nachfolgenden Grundséatzen wird deshalb nicht systematisch
zwischen tiefen und hohen Lagen unterschieden. Hingegen wird bei den einzelnen Lebensrau-
men darauf hingewiesen, wenn die Hohenlage ein relevanter Faktor ist.

Ergebnisse allgemeingultige Pflegegrundsatze

In diesem Kapitel werden wichtige allgemeingultige Grundsétze der optimalen Erhaltungspflege
behandelt. Sie gelten fur alle oder mindestens mehrere Lebensraume, weshalb sie bei den ein-
zelnen Lebensraumtypen (Kap. 3.3) nicht mehr behandelt werden. Die Pflegegrundsétze wer-
den nachfolgend Punkt fir Punkt erlautert.

Dingung
Die Diingung der hier abgehandelten Lebensrdume ist nicht zulassig. Sie steht klar im Wieder-
spruch zu den Lebensraum- und Artzielen in den Objekten von Gberkommunaler Bedeutung.

Jingst war wiederholt zu lesen, dass eine Dingung den Zielen des Naturschutzes nicht in je-
dem Fall widerspricht. Tatsachlich kann es in seltenen Fallen angezeigt sein, Talfettwiesen
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(Fromentalwiesen) mit Nahrstoffdefizit (v.a. P und K) zu diingen (Sachsen-Anhalt Natura 20002;
Bosshard 2016). Die Vielfalt oder gar Blumenpracht von Talfettwiesen spielt in den Objekten
von Uberkommunaler Bedeutung aber klar eine untergeordnete Bedeutung. Ggf. muss die FNS
eine Ausnahmebewilligung erteilen, sofern von einer ausgewiesenen Fachperson bestétigt wer-
den kann, dass mit einer Diingergabe ein klarer Gewinn fir die Biodiversitat einhergeht.

Wichtige Quellen:

Bosshard 2016 (p. 24)

Bundesland Sachsen-Anhalt zur Pflege des Natura 2000-Lebensraums Magere Flachland-
Mahwiesen (LRT 6510):
https://www.natura2000-Isa.de/natura_2000/front_content.php?idart=497&idcat=13&lang=1
«..., dass dikotyledone Krauter einen etwa doppelt so hohen Bedarf an P und K haben wie die
Graser, d.h. dass letztere bei Mangelversorgung und gleichzeitigen atmospharischen Stickstof-
feintragen gefdrdert werden und zur Dominanzbildung neigen». Eine Dingung kann deshalb
auch naturschutzfachlich angezeigt sein (entzugsorientierte P/K-Diingung).

Mahtechnik

Die Mahd sollte so schonend wie mdéglich erfolgen. Zulassige Mahwerkzeuge sind:

— 1. Prioritat: Motormé&her mit Messerbalken (Balkenméher), ggf. Handsense

— 2. Prioritat: Traktor bzw. Zweiachsmaher mit Balkenméahwerk

— 3. Prioritat: Motorsense; sollte nur eingesetzt werden, wenn die anderen Techniken gelan-
debedingt nicht einsetzbar sind.

Generell untersagt sind:

— Das Verwenden von Rotationsmahwerken (Trommelmahwerk oder Scheibenméhwerk) und
Mahaufbereitern.

— Das Verkleinern des Schnittguts (z.B. mit einem Mulchgerat).

Diese Techniken verursachen deutlich héhere Verluste bei Kleintieren.

Auch wenn das verkleinerte Schnittgut (Mulchgut) sorgféltig aufgenommen und abgefuhrt
wurde (vgl. Abfihren des Schnittguts) hat es fur die Fauna gegentiber der Mahd deutlich nega-
tivere Auswirkungen. Es ist davon auszugehen, dass weit mehr kleine bis mittelgrosse Tiere
getdtet werden, wie z.B. Insekten, Spinnen, Reptilien usw.

Nicht ausgeschlossen ist fallweise der Einsatz von Werkzeugen, die das Schnittgut verkleinern,
dieses aber aufnehmen, so dass es abgefihrt werden kann (z.B. Einsatze der kantonalen Pfle-
geequipe mit einem Hacksler auf verschilften und verbuschten Flachen). Auch Regula Dicken-
mann hat im Vordermoos (Oberglatt) gute Erfahrungen mit einem Mulchverfahren gemacht.

Vom Verbot abweichende Verfahren miissen geméass dem definierten Ablauf ggf. zusammen
mit der Fachstelle Naturschutz abgesprochen bzw. ausgearbeitet werden.

Zur Schonung der Bestande von Kleintieren sind zudem folgende Massnahmen empfohlen (vgl.

Humbert et al. 2010, Schiess-Bihler et al. 2011, Prochnow und Meierhofer 2003), die ggf. in

den Pflegeplanen festgeschrieben werden kénnen:

— bei vollstandiger Mahd der Flache: entgegen der Ublichen Praxis von innen nach aussen
méahen; Tiere kdnnen so leichter in die angrenzenden Flachen flichten.

— beim Belassen von ungemahten Riickzugsflachen (s. unten): von aussen zu den Refugien
hin méhen, so dass die mobilen Tiere besser in diese getrieben werden.

2 https://lwww.natura2000-Isa.de/natura_2000/front_content.php?idart=497&idcat=13&lang=1
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Die Motorsense ist schonend hinsichtlich Uberfahrten, aber nachteilig fiir die Fauna, da Schnitt-
gut starker verkleinert wird (v.a. Fadenméher).

Hinweis: Rotationsmahwerke flihren nicht in jedem Fall und bei allen Artengruppen zu Arten-
verlusten. Uns ist eine Magerwiese im Solothurner Jura (Kienberg, Lamet) bekannt, die seit
Jahrzehnten mit dem Scheibenmaher geméht wurde. Riickzugsstreifen wurden nie belassen.
Die Mahd erfolgte immer bis ganz an den vollstandig geraden und strukturarmen Waldrand. Die
Wiese gehdrte trotzdem zu den artenreichsten und bedeutendsten uns bekannten, mit Vorkom-
men von J. notata und Z. minos, M. didyma und C. glycerion. Erst in den letzten Jahren sind die
Besténde etwas eingebrochen, nachdem erstmals Ruckzugsstreifen etabliert wurden (welche
zweifelsohne nicht die Ursache dieses jlingsten Trends sind).

Wichtige Quellen:

Humbert et al. 2009, 2010: von aussen nach innen méhen, wenn ein Refugium stehen gelassen
wird.

Schiess-Biihler et al. 2011

Prochnow und Meierhéfer 2003

Van de Poel & Zehm 2014

Anzahl und Zeitpunkt der Schnitte, intermediédre Regime

Anzahl Schnitte und Zeitpunkt der Mahd sind fir die einzelnen Lebensraumtypen individuell
definiert. Es ist unbedingt zu beachten, dass es entgegen vielfacher Empfehlungen naturschutz-
fachlich absolut nicht korrekt ist, 6kologisch wertvolle Wiesen mdglichst spat und mdoglichst sel-
ten zu mahen. Richtig ist es, das Regime an die Wichsigkeit der Vegetation anzupassen: Pro-
duktive Bestande missen haufiger und friher genutzt werden als wenig Wiichsige.

Fur Lebensraume die prinzipiell ein- oder zweischiirig genutzt werden kénnen, bieten sich auch
objektspezifisch gewahlte, intermediare Regime an. Ein zweiter Schnitt in jedem zweiten oder
jedem dritten Jahr kann fiir Bestande eine Ldsung sein, die nicht so wiichsig sind, dass ein
permanenter zweiter Schnitt angebracht ist. Ein komplizierteres Regime fir eine intensivere
Nutzung im 2-Jahres-Zyklus sieht folgendermassen aus:
— 1. Schnitt: 40 - 70 % der Flache; die nicht geméahten Partien wechseln von Jahr zu Jahr ih-
ren Ort (z.B. zwei Halften)3.
— 2. Schnitt: 90 % der Flache bzw. 100 % mit 10 % Rickzugsstreifen
Fur die erste Nutzung kann auch eine Vornutzung (Frithschnitt oder Atzen) vor der Haupt-
blitezeit in Betracht gezogen werden (s. unten).

Anzahl Schnitte

Es besteht zunehmend das Problem, dass héhere Temperaturen, langere Wachstumsperioden,
erhohter Nahrstoffeintrag sowie ein veranderter Wasserhaushalt (v.a. Trockenheit in Feuchtge-
bieten) zu einem starkeren Wachstum der Vegetation fihren. Dieses erweist sich tendenziell
als nachteilig fir die Artenvielfalt. Speziell kommen konkurrenzschwache, oft niederwiichsige
Pflanzen oder Kleintiere mit spezifischen mikroklimatischen Anspriichen unter Druck. Um diese
Effekte kompensieren zu kénnen, muss die Anzahl der Schnitte erhéht werden. Nicht alle Ziel-
arten halten aber mit einem solchen Regime mit, v.a. im Falle der Fauna. Fir Tagfalter sind
beispielsweise 3-schiirige Regime als generell suboptimal bis sehr schlecht angesehen (E.
Rennwald, miindlich). Es ist zu befiirchten, dass es nicht méglich sein wird, auf diese neue

3 Wird der 2-schiirige Bereich stationar belassen (z.B. 2 Schnitte fir die wiichsigere Halfte der Wiese, 1 Schnitt fiir den magere-
ren Teil), ergeben sich faktisch eine zwei- und eine einschirige Wiese, die dann besser als solche ausgewiesen werden (an-
stelle einer «1.5-schirigen» Wiese Uber die gesamte Flache).

Wird der 2-schiirige Bereich stationar belassen, um die Lebensraumvielfalt zu erh6hen (zwei Wiesenqualitédten entstehen ne-
beneinander) liegt noch einmal ein anderer Fall vor: Fur die zusétzliche, erste Nutzung besteht keine Notwendigkeit, diese tragt
aber zu einem vielfaltigeren Lebensraummosaik bei und kann fur bestimmte Arten sogar die Lebensraumqualitét verbessern,
v.a. dann, wenn sie als Vornutzung vor der Hauptbliitezeit ausgefiihrt wird (vgl. alternative Pflegeregime im Kap. 2).
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Herausforderung zu reagieren ohne dass einzelne Tierarten ihren angestammten Lebensraum
verlieren. Dennoch reagieren wir in den vorliegenden Pflegegrundsatzen mit konsequent an die
jeweilige Situation angepassten und tendenziell erhéhten Mahdfrequenzen. Wir gehen davon
aus, dass diese Strategie sowohl hinsichtlich der Mehrzahl der typischen und gefahrdeten Arten
wie auch der Gesamtartenvielfalt die erfolgversprechendste ist. Widerspriiche zu den aktuell
geltenden Empfehlungen des Bundes (v.a. Handbuch Moorschutz und Vollzugshilfe zur Tro-
ckenwiesenverordnung) sind dabei aber nicht zu vermeiden.

Zeitpunkt der Schnitte

Diverse wissenschaftliche Arbeiten weisen einen generell spaten Schnitt als vorteilhaft fur die
Fauna aus (zusammengefasst in Humbert et al. 2012). Buri et al. (2013) weisen z.B. einen
positiven Effekt auf die Heuschreckenvielfalt aus. Allerdings weisen diese Arbeiten verschie-
dene Mangel auf. Zudem fokussieren sie zu stark auf die direkte Schéadigung der Tiere wéhrend
des Ernteprozesses. Die Anforderungen an den Lebensraum (z.B. Luckigkeit des Bestands,
Mikroklima) und mégliche Veranderungen der Vegetation infolge der geforderten Anpassungen
der Pflege werden nicht diskutiert. Immerhin kommen Humbert et al. (2012) in einer Literatur-
recherche auch zum Schluss, dass das Verschieben der Mahd von Fruhjahr auf Herbst, wie
zugunsten der Vogel, Saugetiere, Amphibien und Reptilien vielfach gefordert, oft Nachteile fiir
die Pflanzenvielfalt mit sich bringt. Die daraus folgenden Auswirkungen auf die Fauna werden
aber nicht diskutiert.

In den vorliegenden Pflegegrundséatzen wird die Pflege hinsichtlich Mahtechnik im Rahmen der
Mdoglichkeiten auf die Fauna optimiert. Bei der Wahl der Schnittzeitpunkte (und der Anzahl
Schnitte) bleibt aber der Erhalt bzw. Wiederherstellung einer hohen botanischen Vielfalt als
Grundlage einer artenreichen Fauna oberstes Gebot. Analog den Mahdfrequenzen werden in
den vorliegenden Pflegegrundsatzen auch die Schnitttermine konsequent entsprechend der
Wichsigkeit des Bestands (Néhrstoffniveau, Klima bzw. Hohenlage) abgestuft und teilweise
friiher angesetzt. Der viel diskutierte friheste Schnitttermin fur extensiv genutzte Wiesen wird
gegenuber dem Termin geméss DZV (15. Juni im Talgebiet) beispielsweise zwei Wochen friher
angesetzt. Der Termin des 15. Juni wird vor allem fiir Fromentalwiesen allgemein als zu spéat
beurteilt: Unterstiitzt durch den Klimawandel ist der Bestand zu diesem Zeitpunkt oft berstan-
dig, wodurch konkurrenzarme Pflanzenarten leiden.

Eine phanologische Definition der Schnittzeitpunkte wurde trotz naheliegender Vorteile (v.a.
keine Uberstandige Vegetation in Jahren mit friher Vegetationsentwicklung) aus mehreren
Grunden (vorlaufig) abgelehnt:

— die Herleitung der Indikatorpflanzen ist noch nicht erfolgt und anspruchsvoll;

— die Schnittzeitpunkte mussen den Bewirtschaftern laufend kommuniziert werden, so lange
kein Systemwechsel zu deutlich mehr Eigenverantwortung der Landwirte erfolgt;

— die Kontrolle der Schnittzeitpunkte ist weniger einfach;

— eine gewisse Variation des Schnittzeitpunkts in ph&nologischer Sicht, wie sie durch fix defi-
nierte Termine ausgepragter entsteht, ist nicht nur negativ: Jahrweise profitieren unter-
schiedliche Arten von den jeweiligen Bedingungen vor und nach dem Schnitt.

— in den kantonalen NSG lasst sich die Mahd staffeln; ausserhalb kdme einer phéanologi-
schen Definition der Schnittzeitpunkte eine grossere Bedeutung zu.

Ablehnung des Konzepts des «Mehr-Termin-Regimes»

Schmid et al. (2007) propagieren im 3-Jahres-Zyklus wechselnde Anzahl Schnitte und Termine,
z.B. einen zusatzlichen friihen Schnitt in jedem dritten bzw. in zwei von drei Jahren im Falle von
verbrachenden Bestanden («Mehr-Termin-Regime»). In den vorliegenden Pflegegrundsétzen
wird eine rAumliche gegenuber der zeitlichen Staffelung bevorzugt (ein bzw. zwei wechselnde
Drittel der Flache 2-schirig): Erstens wird so beilaufig das Nutzungsmosaik verbessert und
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zweitens werden fir die Fauna konstantere Bedingungen geboten. Die erforderlichen Lebens-
raumbedingungen kénnen jeder Zeit kleinrdumig geboten werden.

Fur etwas nahrstoffreichere Bestande schlagen Schmid et al. (2007) alle drei Jahre eine friihere
Nutzung vor, z.B. beim Molinion rund 1.5 Monate friher, schon ab August. Auf diese jahrliche
Variation wird ebenfalls verzichtet. Wir gehen davon aus, dass sich eine solche auch durch die
Witterung (Phénologie) und das Wetter ergeben. Auch Schmid et al. (2011) betonen diesen
Sachverhalt: «Auch ein Schnitttermin am 1. September ergibt im Verlauf der Jahre immer wie-
der einen Schnitt erst am 15. September oder noch spater». Fir nahrstoffreichere Flachen kann
bei Bedarf auch eine rdumliche Staffelung mit zwei Schnittterminen gewahlt werden.

Wichtige Quellen:

— Humbert et al. 2012: Metaanalyse von Vor- und Nachteilen eines spéteren ersten Schnitt-
zeitpunkts

— Buri et al. 2013: Spater Schnitt und Refugien mit positivem Effekt auf die Heuschrecken-
dichte: Arbeit mit Mé&ngeln. Es werden nur die frihen Messergebnisse hervorgestrichen.
Dass bei den Imagines die Dichten im August in den Kontrollflichen am héchsten waren,
wird erwahnt aber nicht interpretiert. Sowohl 6kologisch wie populationsbiologisch ist es
nicht nachvollziehbar, weshalb nicht stérker auf den phanologischen Hohepunkt der Heu-
schreckenentwicklung fokussiert wurde.

— Bruppacher et al. 2016: Spater Schnitt und Refugien mit positivem Effekt auf Tagfalter; Ar-
beit mit zahlreichen M&ngeln. Namentlich wird nicht diskutiert, dass das empfohlene Re-
gime langerfristig die Entwicklungshabitate der Tagfalter schadigt.

— Schmid et al. 2007: wechselnde Anzahl Schnitte und Termine im 3-Jahres-Zyklus

Schnitthéhe

Die Schnitthdhe soll bei 5 bis 7 cm liegen. Bei tiefem Schnitt werden vor allem gréssere Tiere
deutlich haufiger verletzt. Bei hoher ausgefiihrten Schnitten besteht die Gefahr einer nachhalti-
gen Veranderung der Vegetation.

Grossere Tiere wie Amphibien werden bei geringeren Schnitthéhen deutlich haufiger verletzt
und getotet als bei hdher ausgefiihrten (Oppermann et al. 2000). Die verschiedentlich in der
Schweiz formulierten Empfehlungen, die Fauna mit weniger tiefem Schnitt zu schonen
(Schiess-Buhler et al. 2003, Humbert et al. 2010, Wermeille et al. 2014, Bosshard 2016, van de
Poel & Zehm 2014), verweisen auf diese Quelle oder geben keine Quelle an. Die vorliegenden
Grundséatze orientiert sich nicht an diesen Mindestwerten. Hauptgrund ist, dass potenziell ne-
gative Auswirkungen dieser Praxis, die keine Entsprechung in der traditionellen Nutzung findet,
ganzlich unerforscht sind. Mégliche negative Nebeneffekte sind: Beschattung des Bodens, kiih-
leres, feuchteres Mikroklima (z.B. Bosshard et al. 1988), hohere Vegetation im Winter (vgl. Lan-
dolt & Lithy 2017), verstarkte Moosbildung und Reduktion offener Keimnischen fiir lichtliebende
Krauter (N. Schnyder miindlich).

Die hier festgelegte Mindestwert von 5 bis 7 cm lehnt sich an Schmid et al. (2007) und S. Hafner
(mundlich) an. S. Hafner hat bei Messungen in Naturschutzflachen im Alb-Wutach-Gebiet
(Deutschland) eine durchschnittliche Schnitthéhe von 7 cm ermittelt. Er erachtet diese als an-
gemessen und ausgewogen. Auch vor dem Hintergrund des Klimawandels ist es wahrschein-
lich sinnvoll, sehr kurze Schnitte zu vermeiden (keine Deckung bei Hitze und Trockenheit als
Risiko empfindlicher Entwicklungsstadien). Der hier vorgeschlagene Wert liegen wahrscheinlich
im Bereich der in der Landwirtschaft Gblichen Schnitthbhen weg, wobei uns diese nicht genau
bekannt sind und vermutlich variieren.

Wichtige Quellen:
Bosshard 2016: Fir die Fauna akzeptabel: 7 cm
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Bosshard et al. 2007: min. 10 cm

Humbert et al. 2010: min. 10 cm

Oppermann et al. 2000: mdglichst hoch, mindestens 7-8 cm; Hochschnitt beim Emdschnitt gar
nicht méglich, Gras mangels Halmen zu weich. Erwéhnen aber auch, dass heute auch die Land-
wirtschaft nicht mehr an sehr tiefen «Rasiermesserschnitten» interessiert ist und aus agrono-
mischen Griinden Schnitthéhen von 7-8 cm empfohlen werden. Allerdings kommen tiefere
Schnitthéhen auch heute noch vor (z.B. G. Dusej, mindlich).

Schmid et al. 2007: Schnitthéhen von 5-7 cm sind angepasst

Schiess-Bihler et al. 2011: hoch einstellen, mind. 8 cm, besser 10-12 cm

Wermeille et al. 2014: 10-15 cm

Aufbereitung des Schnittguts

Je langer das Schnittgut am Boden verbleibt und trocknen kann, desto mehr Samen kénnen an
den Sténgeln nachreifen und ausfallen und desto mehr Kleintiere (Raupen usw.) kdnnen die
Pflanzen rechtzeitig vor dem Abflihren verlassen. Daraus ergeben sich folgenden Vorgaben:

1. Beim ersten Schnitt ist das Schnittgut auf der Fl&ache zu trocknen (Bodenheu). Bei der Streu
und bei Regenerationsflachen sind einzelfallweise Ausnahmen mdaglich.

2. Beim Emdschnitt und Folgeschnitten sollte die Aufbereitung so schonend wie mdglich er-
folgen (in absteigender Prioritét):
1. Bodenheu / Bodenstreu,
2. Belliftungsheu: erst auf dem Hof fertig getrocknet, Trocknung im Feld folglich kirzer,
3. Silage.

3. Laubblaser / Heubl&ser durfen nicht verwendet werden.

Zu Punkt 1: Das Trocknen auf der Schnittflache erhdht die Samenmengen, die vor Ort ausge-
streut werden. Zudem kénnen Kleintiere, v.a. Larven, den folgenden Arbeitsgangen besser ent-
fliehen. Die Mdglichkeit von Ausnahmen ist an das Beitragsreglement angelehnt.

Zu Punkt 3: in Anlehnung an das Beitragsreglement.

Abfihren des Schnittguts

Das Mulchen ist verboten: Das Schnittgut muss immer sauber zusammengenommen und innert
weniger Tage abgefihrt werden. Verbleibt Schnittgut vor Ort, haben niederwiichsige, lichtlie-
bende Pflanzenarten einen starken Konkurrenznachteil im Bestand und kdnnen rasch im Be-
stand abnehmen oder sogar verschwinden.

Das Aufnehmen des Schnittguts mit einer Saugvorrichtung ist ebenfalls untersagt.

Das Mulchen wird normalerweise mit dem Zerkleinern des Schnittguts kombiniert. Der nachtei-
lige Effekt auf die Kleintierwelt braucht hier nicht erlautert zu werden. Nachteilig kommt hinzu,
dass das Material weniger vollstandig aufgenommen werden kann (ausser bei Verwendung ei-
nes Absaugers). Bezuglich der Verwendung von Absaugern kommen Richner et al. (2019) zum
Schluss, dass mit Blick auf Verkehrsbéschungen die Methode «Mulchen - liegen lassen — ab-
saugen» die beste Kosten-Nutzen-Analyse aufweist. Dabei wurde ein spezielles Verfahren un-
tersucht, bei dem das Material zunéchst mit einer Walze angehoben wird, damit es nicht direkt
an der Bodenoberflache abgesaugt werden muss und damit fir Kleintiere und das Samendepot
schonender erfolgen kann.

Da das vorliegende Papier die Pflege der wertvollsten Grunlandflachen des Kantons regelt, wird
hier das Absaugen dennoch nicht zugelassen. Die Ergebnisse von Richner et al. (2019) zeigen,
dass durch das Absaugen mehr Samen und mehr Heuschrecken aus der Vegetation entfernt
werden.
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Minimieren des Befahrens

Der Ernteprozess soll grundséatzlich so schonend wie mdglich erfolgen, namentlich sollte die
Anzahl der Uberfahrten mit dem Traktor auf ein Minimum reduziert werden. Viele Kleintiere
kénnen durch das Befahren mit schweren Fahrzeugen verletzt oder getotet werden, egal ob als
ausgewachsenes Tier, Larve oder Puppe. Als besonders empfindlich gilt z.B. das im Kanton
Zurich akut bedrohte Sumpfhornklee-Widderchen, dessen Raupen sich vielfach Uber mehrere
Jahre entwickeln und deshalb einem besonders hohen Risiko ausgesetzt sind, tGberfahren zu
werden (Rey, 2014).

Um Beeintrachtigungen durch das Befahren zu minimieren, bestehen die folgenden Mdglich-

keiten (vgl. auch Humbert et al. 2010 und Schiess-Bihler et al. 2011):

— Mahd mit dem Motormé&her anstatt mit dem Traktor,

— Kein mehrmaliges Zetten und Schwaden, wo mdglich Verzicht auf das Zetten,

— Abflihren des Schnittguts in nur angetrocknetem Zustand: Im Falle besonders empfindlicher
Zielarten (z.B. Widderchen-Arten) ist es angezeigt, die wertvollen Flachen auf diese Weise
vor zusétzlichem Befahren zu bewahren.

Quellen:

Humbert et al. 2009, Humbert et al. 2010a: Auswirkungen des Wiesen-Ernteprozesse auf Klein-
tierbestande

Rey 2014: U.a. Umstellung der Pflege in Zircher NSG zur Schonung der empfindlichen Zyga-
ena trifolii. Es gibt unter deutschen Fachleuten aber erheblichen Zweifel dartuber, dass Befahren
eine bzw. die relevante Gefahrdung fur diese Art darstellt.

Humbert et al. 2010b: Empfehlungen fir die Optimierung des Wiesen-Ernteprozesses; Kein
mehrmaliges Zetten und Schwaden, wo méglich Verzicht auf das Zetten

Van de Poel & Zehm 2014: breite Reifen als Chance oder Risiko?

Nebst der Anzahl Fahrten wirken sich auch das Gewicht und die Bereifung von landwirtschaft-
lichen Fahrzeugen auf den Boden, die Vegetation und deren Bewohner aus. Es wird trotzdem
darauf verzichtet, diesen Aspekt in den vorliegenden Pflegegrundsatzen zu regeln. Die Effekte
auf Flora und Fauna sind hierfir zu wenig gut erforscht. Nebst positiven Effekten (Bodenschutz,
Schonung empfindlicher Vegetationstypen) kénnen sich bodenschonende Verfahren (z.B. Dop-
pelbereifung) auch nachteilig auswirken. So steigt durch breite Reifen die Wahrscheinlichkeit
fur Kleintiere, Uberfahren zu werden. Durch das ganzliche Verhindern von Verletzungen der
Grasnarbe und von Bodenverdichtungen gehen auch Kleinlebensrdume verloren (z.B. wasser-
gefillte Fahrspuren oder kleinflachige Pionierlebensraume).

Zehm et al. 2009: Doppelbereifung in Streuwiesen unabdingbar

Van de Poel & Zehm 2014: Breite reifen sind fur Kleintiere auch ein Risiko, weil gréssere Fla-
chen tangiert werden: «Sind beispielsweise breite Reifen Mittel der Wahl oder bislang uner-
kanntes Ubel?».

Staffelung der Mahd

Die Mahd einer Bewirtschaftungseinheit soll nach Méglichkeit gestaffelt erfolgen. So wird ein

permanentes Blutenangebot geférdert und mobile Arten kénnen in den noch nicht geméahten

Bereichen einen unveranderten Lebensraum finden. Fur die Staffelung gelten die folgenden

Grundsatze:

— Eine Staffelung soll vor allem fur Flachen von mehr als 0.5 ha angestrebt werden.

— Bei zwei Schnittterminen liegen diese idealerweise mindestens zwei bis drei Wochen
auseinander, bei mehr Schnitten entsprechend weniger. Aus biologischer Sicht sind bei an-
gemessenem Intervall auch mehr als zwei Schnitttermine sinnvoll, oft aber nicht umsetzbar.

— Bei einer Nutzungsstaffelung soll ein Teil der Flache spater, ein Teil aber friiher gemaht
werden. Andernfalls ergeben sich — bei fest definierten Terminen fur den ersten Schnitt —
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bedingt durch die Staffelung automatisch verzogerte zweite bzw. weitere Schnitte. Ein sol-
che Verzdgerung ist aber normalerweise nicht erwiinscht (dichter Grasaufwuchs und Kon-
kurrenz fir Zielarten).

— Bei zwei- bzw. mehrschirigen Flachen ist vor allem der Heuschnitt zu staffeln, da zu die-
sem Zeitpunkt der Blitenreichtum besonders hoch ist.

— Aufgrund der in der heutigen Pflegepraxis eher spéten Schnitte sollte in jedem Einzelfall
gepruft werden, ob es aus Sicht der Schutzziele nicht vorteilhaft ware, die Schnitte nicht
ausschliesslich «nach vorne zu staffeln». Hierbei muss aber darauf geachtet werden, dass
die friiher geschnittenen Teilflachen nicht zu hoch in den Winter gehen, v.a. wenn der
Herbst warm und feucht ist (vgl. Abschnitt «Einwintern des Bestands»).

Die gestaffelte Mahd einer Bewirtschaftungseinheit tragt bedeutend dazu bei, in einem Gebiet
ein permanentes Nektarangebot fur Insekten, namentlich fir pollensammelnde Wildbienen, so-
wie vertikale Strukturen zu sichern. Ferner wird fir gewisse Vogelarten die Moglichkeit des
Nahrungserwerbs in der niederen Vegetation bedeutend erleichtert (hohe Vegetation wird ge-
mieden). Ferner verringern erst spéater gemahte Teilflachen die Verluste von (mobilen) Kleintie-
ren durch die Mahd und die weiteren Arbeitsschritte des Ernteprozesses.

Mit modernen Méhgeréten kann bei entsprechender Arbeitsbreite eine enorme Flachenleistung
erzielt werden. Benachbarte Bauern méahen witterungsbedingt nicht selten zur selben Zeit, so
dass grosse Gebiete innert kurzer Zeit abgemaéht sind (Oppermann et al. 2000). Die gestaffelte
Mahd wirkt dem entgegen, sie hat in einem grésseren Gebiet idealerweise ein Mosaik von Fla-
chen unterschiedlicher Schnittzeitpunkte zur Folge.

Den Vorgaben von Agrofutura (2019, Merkblatt Labiola) wird nicht gefolgt: Schnitt einer Halfte
bis Ende Mai, mind. vier Wochen Intervall, Schnitt der zweiten Halfte frihestens ab Anfang Juli,
nicht auf Magerwiesen. Das lange Intervall fuhrt trotz Friihschnitt der ersten Halfte bei Fromen-
talwiesen zwangslaufig zu einem verzdgerten Schnittzeitpunkt auf der Hélfte der Flache und
damit zu Uberstandigem Gras. Auch der Ausschluss der Magerwiesen von einer Staffelung ist
nicht nachvollziehbar.

Quellen:

Schiess-Bihler et al. 2003: mind. 2-3 Wochen Intervall.

Van de Poel & Zehm 2014: Mosaikmahd

Schmid et al. 2007: Bei einer Nutzungsstaffelung soll nicht nur ein Teil spater, sondern auch ein
Teil friher gemaht werden.

Agrofutura, 2019: Frihschnitt einer Hélfte der Flache, Intervall von vier Wochen bis zur Mahd
der zweiten Halfte, nur blumenreiche Fettwiesen.

Bei der Suche nach einer zweckmassigen Staffelung der Mahd einer Flache sollten auch die

folgenden Punkte beriicksichtigt werden:

— Weitere Pflegeeinheiten innerhalb desselben Schutzobjekts: Je mehr verschiedene Schnitt-
/ Nutzungstermine definiert sind, desto weniger wichtig ist es, die Mahd der betrachteten
Flache auch noch zu staffeln.

— Wiesen ausserhalb des Perimeters: Auch Flachen ausserhalb des Perimeters, die verbirgt
abweichende Nutzungstermine und fiir die Zielsetzung ausreichende Qualitéat aufweisen,
kénnen zum Anlass genommen werden, eine bloss moderate oder gar keine Staffelung
festzulegen. Dies vor allem dann der Fall, wenn sie direkt an den an den Perimeter angren-
zen.

— Machbarkeit: Die vereinbarte Staffelung muss in der Praxis fir den Bewirtschafter umsetz-
bar sein. Ist sie das nicht, sind Beanstandungen die Folge und eine schlecht (nicht) ausge-
fuhrte Staffelung kann sich im schlechteren Fall sogar negativ auswirken (Verzégerung des
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Schnitts, wenn sich der Bewirtschafter erlaubt, die Flache ganzflachig spat zu mahen und
den friihen Schnitt ausléasst).

Fallweise kommt der Staffelung eine besondere Bedeutung zu, z.B. wenn Brutvdgel gefordert
werden sollen, die von niederer Vegetation profitieren (Gartenrotschwanz, Goldammer u.a.).
Fur Vogel sind die Grenzlinien zwischen geméahten und ungemahten Flachen besonders attrak-
tiv, weshalb Schnittmosaike, die zu langen Grenzlinien fiihren, besonders wertvoll sind (Strei-
fenmahd).

Ruckzugsflachen / -streifen

Nicht geméhte Rickzugsflachen bieten Tieren Schutz vor der Mahd und tragen zu einem per-

manenten Blihangebot bei. Das verbleibende Angebot an vertikalen Strukturen dient zudem

zahlreichen Kleintieren als Lebensraum, auch Gber den Winter. Auf allen geméahten Flachen
soll deshalb prinzipiell ein Anteil von 5 % je Schnitt ungemaht belassen bleiben. Es gelten die
folgenden Grundsétze:

— Um einer Verbrachung vorzubeugen, wechselt die Position des / der Riickzugsstreifen von
Jahr zu Jahr und — bei mehrschirigen Wiesen — auch von Schnitt zu Schnitt.

— Streifen sind gegentiber kompakten Flachen vorzuziehen, weil die Ruckzugswirkung mit
zunehmender Randlinie zu den geméhten Flachen zunimmt. Eine gute Verteilung Uber die
Flache ist anzustreben.

— Wertvolle Sonderstandorte in der Flache, namentlich erdoffene Béschungen, dirfen nicht
mit dem Rickzugsstreifen belegt werden.

— Auch bei Herbstweide sollen 5 % der Flache nicht abgefressen werden (= 5 % der Flache
mit Uberstdndigem Gras).

— Die Lage von Rickzugsstreifen soll auf das Vorkommen von prioritaren Arten Ricksicht
nehmen, die solche nicht ertragen (in diesem ggf. auch verzichten oder Anteil reduzieren, s.
unten).

— Ruckzugsstreifen vor Gehélzen mit hohem Anteil an Schwarzdorn sind zu vermeiden (=
Auslauferbildung).

Periodische Ruckzugsflachen bzw. -streifen bieten Kleintieren Schutz vor der Mahd und den
nachfolgenden Arbeitsschritten. Ferner bieten sie ein sicheres Angebot an vertikalen Struktu-
ren, die z.B. Heuschrecken und Spinnen (Netzbau) als Lebensraum dienen. Zudem bleibt ein
minimaler Teil der Vegetation auch tber den Winter stehen. Diverse Kleintieren benétigen sol-
che Strukturen fir die Fortpflanzung (Anhaften von Kokons und Puppen, Anhaften und Einste-
chen von Eiern, endophage Larven), z.B. Heuschrecken, Schmetterlinge und Spinnen. Weiter
tragen die Flachen zu einem permanenten Blihangebot bei.

Die Landwirte sind frei, die Lage der Flachen zu definieren; diese wird nicht in den Pflegeplan
eingetragen, da zu kompliziert (s. aber wertvolle Sonderstandorte oben).

Das Wechseln des Standorts des Ruckzugsstreifens von Schnitt zu Schnitt und nicht bloss von
Jahr zu Jahr wird bevorzugt. Es verhindert bei mehrschiriger Mahd Besténde, die mehr als ein
Jahr ungeméht bleibe (Uberjahrige Bestande). Gerade auf den produktiveren 2-schirigen Fla-
chen ist die Gefahr gross, dass dadurch schwer zu korrigierende Prozesse der Verbrachung
oder Verbuschung beginstigt werden. Um das Verbrachungsrisiko klein zu halten, ist der Richt-
wert in den vorliegenden Pflegegrundsatzen gegeniiber dem Beitragsreglement (5-10 %) zu-
dem niedriger angesetzt.

Noch wichtiger ist der tiefere Richtwert bei einschuriger Mahd. Die Riickzugsstreifen werden
zwei Jahre lang nicht geméaht und sind zwangslaufig tberjahrig. Wenn sich brachetolerante Ar-
ten, die oft zu einférmigen, dichten Bestanden neigen, hier erst einmal ausbreiten, leidet die
botanische Qualitat. Beispiele solcher Arten sind Brachypodium pinnatum, Inula salicina, Ori-
ganum vulgare und diverse Gehdlze.

Nachteile bereits einjahriger Brachen sind u.a. bei Bosshard et al. 1988 beschrieben. Diese
haben damals aber dennoch einen hohen Anteil von 20 — 25 % einjahriger (!) Brachen in einem
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Rotations-System aneinander angrenzender Nutzungsstreifen empfohlen. Regula Dickenmann
bewertet dagegen fir die Pfeifengraswiese, das Kleinseggenried und das Ubergangsmoor ein
Richtwert von 5 % bereits als in vielen Féllen zu hoch. Wir kbnnen die Bedenken verstehen. Es
ist aber zu bertcksichtigen, dass begriindet und in Ricksprache mit der FNS vom Richtwert
abgewichen werden darf (s. unten).

Sind die Voraussetzungen fuir permanente Sdume und Brachen (s. folgenden Abschnitt) nicht
erfullbar, kénnen die Riickzugstreifen deren Funktion tbernehmen; zu diesem Zweck missten
sie aber besser ein ganzes Jahr stehen bleiben (und nicht bloss von Schnitt zu Schnitt).

Wichtige Quellen:

— Bosshard & Staheli 2003: 5 - 10 % Rickzugsstreifen

— Bosshard et al. 2007: 5 - 10 % Rickzugsstreifen

— Bosshard et al. 1995: Schon wiederholte einjahrige Brachen fuhren im Kopfbinsenried zu
zahlreichen negativen Effekten: Riickgang niedrigwdiichsiger Rosettenpflanzen, starkeres
Wachstum von Molinia caerulea, Juncus subnodulosus und weiteren Arten, sowie erhéhte
Ertragswerte.

— Bruppacher et al. 2016: Spater Schnitt und Refugien mit positivem Effekt auf Tagfalter

— Buri et al. 2013: Spéater Schnitt und Refugien mit positivem Effekt auf die Heuschrecken-
dichte

— Humbert et al. 2010: 10 % Ruckzugsstreifen

— Miiller & Bosshard 2010: Altgrasstreifen férdern Heuschrecken in Okowiesen — Eine Még-
lichkeit zur Strukturverbesserung im Méahgriinland. Naturschutz und Landschaftsplanung 42
(7), 2010, 212-217. Hier zudem: «Um eine moglichst groRe Flachenwirksamkeit zu errei-
chen, ist die Streifenform (Maximalbreite 5 m) und eine gute Verteilung der Streifen wichtig
(vgl. Abb. 5). Je nach Form und Grol3e des Wiesenschlages, nach Randstrukturen und ein-
gesetzten Geraten ist die Lage der Streifen dartber hinaus flexibel an die individuelle Situa-
tion anzupassen».

— Schiess-Buhler et al. 2003: Bei jedem Schnitt Riickzugsstreifen mahen.

— Van de Poel & Zehm 2014: 5 % Mosaikmahd bzw. Streifenmahd bei zeitgleicher Mahd von
> 1 ha, bei kleinen Flachen auch mehr.

Der Flachenanteil von 5 % ist ein Richtwert. In den folgenden Fallen empfehlen wir abwei-
chende Werte (Begriindung ist zu dokumentieren):

Ausgangslage Anpassung Richtwert fir Anteil ungeméht

Erhohte Verbrachungstendenz: Schilf, Gréaser, Ge-: Objektspezifische Reduktion; bei grossen
bische. Problemen bis 0 %.

Bereits gutes Lebensraummosaik bzw. gute Méblie- | Objektspezifische Reduktion; bei bereits gu-
rung vorhanden: Sdume an Waldrandern und Gehdl- : tem Angebot an Ruckzugsflachen bis 0 %.
zen, ggf. BFF (Saum auf Ackerland u.a.); die Beur-
teilung soll auch die angrenzende Situation aus-
serhalb des Objekts berlcksichtigen.

Bereits vorhandenes feines Mosaik unterschiedlicher : Objektspezifische Reduktion sinnvoll.
Schnittzeitpunkte (s. separater Abschnitt Staffelung)
desselben Lebensraums vorhanden.

Ein zusétzlicher Schnitt bei nahrstoffreichen Bedin- : Objektspezifische Erhdhung sinnvoll, z.B.
gungen verringert die Gefahr einer Verbrachung. mind. 10 % pro Schnitt oder 30 % beim ersten
Schnitt und 10 % beim zweiten Schnitt; eine
Erhéhung mildert die Nachteile des zusatzli-
chen Schnitts.

Vorkommen von prioritdren Arten, auf welche das | Artspezifische Erhéhung oder Verringerung
Regime ausgerichtet werden muss. des Anteils.
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Sind die Voraussetzungen fir permanente Sdume (s. folgenden Abschnitt) nicht gegeben, sind
auch Uberjahrige Refugien zulassig, die ihre Lage nicht von Schnitt zu Schnitt &ndern.

Permanente Sdaume und Brachen

Wo es die Gegebenheiten zulassen, werden Sdume, Grasbrachen oder Staudenfluren an ge-

eigneten Stellen im Umfang von rund 5 % (bis max. 10 %) der Gebietsflache zugelassen bzw.

gezielt entwickelt. Vegetationsstrukturen, die Gber mehrere Winter stehen bleiben, sind fur di-

verse Insekten und anderen Kleintieren mit Entwicklungszyklen von mehr als einem Jahr von

Bedeutung. Sie sind ferner als zusatzliche Riickzugsstreifen bei der Mahd und teils als Nektar-

quelle wertvoll (z.B. die Origanum-Flur). Bei der Planung von Sdumen und Brachen sind die

folgenden Voraussetzungen und Vorgaben zu beachten:

— Brachen und Sdume durfen nicht auf Kosten der wertvollsten Kernlebensraume bzw.
von Potenzialflachen fir wertvolle Vegetation entwickelt werden.

— Sie bleiben mindestens zwei Jahre ungemaht. Die Pflege ist generell auf ein Minimum
reduziert. Sie stellt sicher, dass die Flache nicht verbuscht. Aufgrund des Gehdlzdrucks
kann eine Flache in der Regel aber nicht langer als zwei bis drei Jahre ungemaht bleiben,
es sei denn, die Gehdlze kénnen ausgestockt werden.

— An den Zielwert angerechnet werden kdnnen Pflegeeinheiten, die nicht jahrlich gemaht
werden kénnen, namentlich Réhrichte, Grossseggenriede und verschiedenartige Stauden-
fluren, z.B. mit Spierstaude, Disteln oder Kénigskerzen. Auch kleine Brombeeren-Besténde
kénnen den Zweck erfiillen, sofern sie sich nicht zu Problemzonen entwickeln.

— Auch ein geringer Gehdlzanteil innerhalb der Sdume und Brachen ist zuléssig, sofern die-
ser mittelfristig nicht zu deutlich hdheren Pflegeaufwanden fiihrt (abhangig von den vorhan-
denen Gehdlzarten und vom Standort). Besonders kritisch sind diesbezuglich auslaufertrei-
bende Gehdlze wie Schlehen und Hartriegel.

— Als Standort fir Saume und Brachen kommen namentlich in Frage:

— bereits vorhandene Saumvegetation* oder vorhandenes Altgras,

— Bereiche die geringen Gehdlzdruck aufweisen (zu trocken, zu nass, mit starker Konkur-
renzvegetation),

— monotone, artenarme Teilflachen, z.B. nahrstoffreichere Bereiche, die wiichsiger sind als
die Ubrigen Flachen des Ziellebensraums,

— Bereiche, die bereits von Gehdlzen beeintrachtigt sind, sofern eine langfristige Regulie-
rung machbar ist.

— Geeignete Standorte finden sich oft, aber nicht ausschliesslich an den Randern. Sie kon-
nen innerhalb der zu beplanenden Flache liegen, aber auch direkt angrenzend ausserhalb,
z.B. waldseitig (Waldrandaufwertungen mit Saumvegetation).

Finden sich keine oder nur wenige Bereiche, die diese Voraussetzung erfullen, muss der Anteil
von Saumen und Brachen unter dem Zielwert bleiben. Die Auswahl der Flachen muss sehr
bewusst erfolgen, weil mit der Anpassung der Nutzung zugunsten einer Saumvegetation der
botanische Wert in der Regel sinkt und die anfangliche Qualitat nicht kurzfristig wiederherge-
stellt werden kann (und auch nicht soll).

In diversen Arbeiten (s. Quellen) wird die Bedeutung von Vegetationsstrukturen betont, die tber
den Winter und darliber hinaus stehen bleiben. Vertikale Strukturen und Pflanzensténgel wer-
den von diversen Kleintieren wie Heuschrecken und Spinnen fur die Fortpflanzung benétigt
(Anhaften von Kokons, Einstechen von Eiern). Auch mehrjahrige Brachen sind fir gewisse

4 Der trockenwarme Krautsaum (Geranion sanguinei) ist ein Lebensraumtyp der fiir sich wertvoll ist. Er bietet Lebensraum z.B.
fur Peucedanum cervaria, Seseli libanotis, Beuplerum falcatum, Trifolium rubens, Tanacetum corymbosum, Vincetoxicum hi-
rundinaria und Geranium sanguineum. Bereiche mit Elementen dieses Lebensraumtyps missen unbedingt als Riickzugsfla-
chen / -streifen ausgeschieden werden. Gemass Dipner et al. (2010) werden die Bestande nur alle zwei Jahre im Sommer ge-
mabht.
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Kleintiere, deren Zyklus mehr als ein Jahr beansprucht, wichtig. Permanente Sdume und Bra-
chen kdnnen mit ihren Strukturen und Qualitaten weitere Funktionen erfullen, namentlich sind
sie zusatzliche Riickzugsstreifen bei der Mahd, und je nach Zustand und Jahreszeit auch wert-
volle Nektarquelle fur Insekten (z.B. die Origanum-Flur).

Mit (schmalen) wandernden Riickzugsstreifen kann diesem Bedirfnis nicht Rechnung getragen
werden. Aus diesem Grund wird vorgeschlagen, sehr extensiv gepflegten Lebensraume, die
ihre Lage nicht &ndern, auf Teilflachen gezielt zu férdern, in einer Weise allerdings, dass be-
sonders artenreichen und «wertvollen» Pflanzenformationen nicht durch Verbrachung gefahr-
det werden. Dies setzt namentlich voraus, dass die permanenten Sdume und Brachen nicht an
solchen Standorten etabliert werden. Die Gefahr, wertvolle Riedbereiche nachhaltig zu schéadi-
gen, ist auch der Grund, weshalb das Konzept der Riedrotationsbrache (Gigon et al. 2010),
welche auf definierten Flachen sich wiederholende Zyklen von drei Jahren ohne Mahd vorsieht,
nicht direkt in diese Pflegegrundsétze integriert wurde. Dieses kann aber im Rahmen der Pfle-
geplane umgesetzt werden, wenn sich bei der Evaluation der Pflegebedirfnisse der prioritéren
Arten zeigt, dass es die bendétigten Lebensraume am besten bereitzustellen vermag.

Wichtige Quellen:

— Gigon et al. 2010: positive Wirkung von wandernden Brache-Flachen (Ried-Rotationsbra-
che) auf Uberwinternde Kafer mittels (halb)quantitativer Fangmethoden

— Van de Poel & Zehm 2014: mehrjdhrige Nutzungsbrachen (2-3 Jahre), wenn keine brache-
empfindlichen Arten vorkommen.

— Bré&u & Nunner 2003: mehrjahrige Nutzungsbrachen (2—-3 Jahre) vorteilhaft fur Insekten

— Cattin et al. 2003: mehrjahrige Nutzungsbrachen (2—3 Jahre) glnstig fir Spinnen

— Antoniazza et al. 2018: Positiver Effekt mehrjahriger Schilforachen auf Brutvogel

Die permanenten Brachen und Sdume kdnnen je nach Typ und Standort artenreich und wertvoll
ausgebildet sein, erfullen aber auch als monotone, artenarme Bestande ihre Funktion. Die fol-
genden Lebensraumtypen nach Delarze (inkl. Nummer nach Delarze) bieten eine gute Aus-
gangslage, um permanente Sdume und Brachen auszuscheiden:

Ausbildung trocken feucht

artenreich bzw. wert-  Trockenwarmer Krautsaum 5.1.1 (Verschilftes) Grossseggenried
voll Mesophiler Krautsaum 5.1.2 2211
Spierstaudenflur 2.3.3

artenarm bzw. weni- | Queckenbrache 4.6.1 Landréhricht 2.1.2.2

ger wertvoll Grasbrachen mit Trespe, Fiederz-  Spierstaudenbrache 2.3.3
wenke, Glatthafer u.a. 4.6.2 - 4.6.5 :Binsenbrachen z.B. 2.3.2
Nahrstoffreicher Krautsaum 5.1.5 Pfeifengrasbrache 4.6.4
Feuchtwarmer Krautsaum inkl.
Brennesselflur 5.1.3
Nahrstoffreicher Krautsaum 5.1.5

Einwintern des Bestands

Vor allem aus botanischer Sicht ist es wichtig, dass die Flachen geschnitten in den Winter ge-
hen. Eine geschlossene Grasmatte, die im Herbst noch mehr als fausthoch heranwéachst ist zu
vermeiden. Bei Trespen-Wiesen sollten zwischen den Bromus-Horsten andere Krauter und der
Boden immer gut sichtbar sein. Da die Grasmatte den ganzen Winter lber bestehen bleibt,
vermindert sie das Lichtangebot der Kréauter im Frihjahr markant. Umgekehrt fordert eine nie-
dere Vegetation niedere Pflanzen und den Blitenreichtum ab dem Spatwinter. Es ist deshalb
darauf zu achten, dass die letzte Nutzung nicht zu friih erfolgt oder bei Bedarf die im Herbst
aufgewachsene Vegetation ggf. noch einmal abgeméaht oder beweidet wird (vgl. Herbstweide).
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Das Problem tritt v.a. bei eher trockenen Wiesen auf, die im Herbst noch betrachtlich aufwach-
sen kénnen.

Ein absolutes Mass zu definieren, ist schwierig. Finf Zentimeter (frihere Fassung) sind sehr
wenig. Eine Faust ist im Feld zudem besser nachvollziehbar als ein cm-Mass. A. Bosshard
erachtet in seinem Biodivers-Beitrag «Gruinland/Aufwertung und Neuschaffung durch Direktbe-
grinung und Ansaat» ebenfalls eine mehr als fausthohe Vegetation als problematisch an (aller-
dings im Abschnitt «Nachsaatpflege im Ansaatjahr»:
https://lwww.biodivers.ch/de/index.php/Gr%C3%BCnland/Aufwertung_und_Neuschaf-
fung_durch_Direktbegr%eC3%BCnung_und_Ansaat?utm_source=newsletter&utm_me-
dium=email&utm_campaign=Newsletter+01%2F2021+DE

Wichtige Quellen:

Landolt & Luthy, 2018 und Landolt 2018: Ein spater Emdschnitt, der Gber den Winter eine nie-
dere Vegetation sicherstellt, wirkt sich positiv auf kleine Graser, Seggen und Krauter sowie
letztlich das Blitenangebot aus.

Lathy, Mail vom 26.10.2020: Diese Aussage [Landolt & Luthy, 2018 und Landolt 2018] betrifft
die Trespenwiese. Eine Hohe anzugeben, scheint mir recht schwierig zu sein. Die Horste der
Aufrechten Trespe wachsen im Herbst nicht mehr besonders stark in die H6he, sondern legen
sich in die Breite. Ich wirde deshalb eher die Aussage machen, dass zwischen den Trespen-
horsten, andere Pflanzen und der Boden gut sichtbar sein sollten, d. h. eine gewisse Lickigkeit
ist wichtig. Dies hangt auch vom Deckungsgrad der Aufrechten Trespe im Pflanzenbestand ab.
Ist ihr Deckungsgrad hoch, darf der Aufwuchs weniger hoch bzw. lang und breit sein, ist ihr
Deckungsgras tiefer, vertragt es etwas mehr Aufwuchs. Man kdnnte auch das Negative be-
schreiben: Wenn die Trespenhorste beim Einwintern einen fast durchgehenden Deckel bilden,
ist das fur die zierlichen Pflanzchen im Frihling definitiv schlecht.

Herbstweide

Eine schonende Herbstweide ist bei mindestens 2-schirigen Blumen-, Mager- und Feuchtwie-
sen (v.a. Arrhenatherion, Mesobromion, nahrstoffreiches Molinion, «<Hochstaudenriede») als Al-
ternative zur Mahd zuldssig. Sie ersetzt die letzte Nutzung. Bei wiichsigen Bestanden, die nach
dem letzten Schnitt noch einmal reichlich Biomasse aufgebaut haben (v.a. bei warmem, feuch-
tem Spatsommer / Herbst), ist auch eine zusétzliche Nutzung zuldssig. Dies hat den Vorteil,
dass der Landwirt zwei Optionen hat, um sicherzustellen, dass der Bestand tief in den Winter
geht (s. vorangehenden Abschnitt).

M. Lithy, Agrofutura: Zu begriissen bei wiichsigen Bestanden, die im Herbst nach sommerlicher
Mahd noch einmal zu viel Biomasse aufgebaut haben, eine Nutzung (Emd, Trocknungsprozess)
aber wirtschaftlich betrachtet schwierig ist.

Eine schonende Beweidung bedeutet,

— dass die Bodenverhéltnisse gunstig sind (Bodenfeuchtigkeit),

— dass nach dem Weidegang ein Weiderest vorhanden ist (ca. 5 %),

— dass ein Weideregime gewahlt wird, das nicht spezifisch den Krautern zusetzt. Dies bedeu-
tet vor allem bei einer Beweidung mit Schafen, Ziegen oder Lamas, die Flache nur kurz und
eher intensiv bestossen wird (ggf. zusatzlich Koppelung ndétig). Andernfalls besteht die Ge-
fahr, dass einzelne Krauter, darunter auch 6kologisch wertvolle, aus dem Grasbestand her-
ausgefressen werden.

— dass die Beweidung nicht im Widerspruch zu den Anforderungen einzelner (weideempfind-
licher) Zielarten der Flora oder Fauna steht. Dies muss fallweise geprift werden.
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Wiesenegge

Das flachige Anwenden der Wiesenegge ist untersagt. Massnahmen, um Unebenheiten des
Bodens, z.B. Erdhaufen von Mausen oder Maulwiirfen, zu nivellieren und die Vegetation aufzu-
lockern durfen nur in Rucksprache mit den Gebietsbetreuerlnnen und nur auf Teilflachen vor-
genommen werden. Auch Vorkehrungen im Sinne der Biodiversitat, z.B. das Entfernen von
Moosen, bedarf einer entsprechenden Riicksprache mit der FNS.

Vorteilen fur die Vegetation (Durchliftung, entfernen von Streu und Moos) stehen klare Nach-
teile gegeniber: zusatzliches Befahren (s. oben), starkes Storen der Vegetation und damit
grosse Verluste bei Kleintieren; potenziell katastrophal fur einzelne Insektenarten mit Nestge-
meinschaften, z.B. Goldscheckenfalter Euphydryas aurinia.

Neophyten

Auf die Problematik von Neophyten im artenreichen Griinland soll hier nur am Rand eingegan-
gen werden. Grundsatzlich sind Neophyten in Schutzobjekten von kantonaler Bedeutung nicht
geduldet (Nulltoleranz), wobei es nattirlich nicht méglich ist grosse Bestéande, die sich in der
Vergangenheit aufgebaut haben, einfach wieder loszuwerden.

Bei grossen Vorkommen ist fallweise abzuwagen und zu entscheiden, welche Arten in wel-
chen Bestanden tolerierbar sind. Dies ist von verschiedenen Faktoren abhangig: Vorkom-
mende Zielarten und Beeintrachtigung von deren Lebensraumen im Gebiet, Bestandssituation
ausserhalb des Perimeters usw. Vor allem bei grossen Bestéanden, die nicht jahrlich vollstan-
dig angegangen werden kénnen, ist ein gut Uberlegtes, systematisches Vorgehen wichtig:

1. Kleine, am Rand stehende Teilbestande prioritar bekéampfen, d.h. Ausreissen oder Ausha-
cken (nicht bloss méahen).

2. Die grossen, zusammenhangenden Bestande, die nicht bekampft werden kdnnen, min-
destens mahen, um sie so weit moglich am Absamen zu hindern (gilt nur fir Arten, die
sich auch via Samen gut vermehren, z.B. Erigeron annuus). Je nach Art ist hierfur ein
mehrmaliger Schnitt notwendig.

3. Inden Folgejahren, mit abnehmenden Bestéanden und freien Kapazitaten, wenn méglich
zunehmend weitere bewachsene Flachen von der Problemart durch Jaten befreien.

Im Folgenden gehen wir auf einzelne Arten bzw. Artengruppen kurz ein:

Amerikanische Goldruten (Solidago spp.) und Einjahriges Berufkraut (Erigeron annuus)

Die beiden Arten fihren derzeit im artenreichen Griinland zu den starksten Beeintrachtigungen.
Bei beiden Arten fuhrt die blosse Mahd nicht zu einer nachhaltigen Verkleinerung der Bestande.
Bei Kapazitatsengpassen kann die Mahd aber das Absamen wirksam verhindern.

Saat-Luzerne (Medicago sativa), Verschiedenfarbige Luzerne (Medicago x varia) und Geiss-
raute (Galega officinalis)

Die Saat-Luzerne (Medicago sativa) befinden sich derzeit in verschiedenen Landesteilen in
starker Ausbreitung in naturnahen Wiesen. Dichte Bestande kénnen die angestammte Vegeta-
tion fast vollstandig verdrangen. Auch im Kanton Zirich lassen sich erste solcher Tendenzen
feststellen. Ahnliches lasst sich iiber die Geissraute (Galega officinalis) sagen, die sich im Kan-
ton Zirich lokal ebenfalls schon stark ausgebreitet hat. Um spéatere Bekampfungskosten zu
vermeiden, sollten schon kleine Besténde schnell entfernt werden (Ausstechen, Aushacken).
Zu beachten ist, dass die Bestande der potenziell gefahrdeten Gelben Luzerne (Medicago fal-
cata) geschont werden mussen. Um eine Hybridisierung der Gelben Luzerne mit der Saat-Lu-
zerne zu verhindern, ist es ratsam, in Mischpopulationen auch die Pflanzen mit intermediaren
Bluten zu entfernen (Verschiedenfarbige Luzerne Medicago x varia).
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Armenische Brombeere (Rubus armeniacus)

Abgesehen von Gehdlzrandern tritt die Art in regelmassig gemahten Bestanden normalerweise
nicht problematisch auf. Sie ist aber in Extensivweiden ohne griindliche Weidpflege vielerorts
zunehmend ein Problem (z.B. Nordwest-Schweiz). Bei einer jahrlich zweimaligen Mahd geht
die Art meist stark zuriick.

Diverse Gehdolze

Die Geholze unter den Neophyten lassen sich durch blosses Mahen in der Regel nicht unter
Kontrolle bringen. Als besonders problematisch erweisen sich klonal wachsende Arten, die dazu
neigen, Auslaufer zu treiben, wenn sie abgeschnitten werden. Dazu gehéren namentlich der
Gotterbaum (Ailanthus altissima), der Essigbaum (Rhus typhina), die Robinie (Robinia pseu-
doacacia), der Flieder (Syringa vulgaris) und der Gemeine Bocksdorn (Lycium barbarum). Wer-
den solche Bestéande vernachlassigt, nehmen sie manchmal rasch bedeutende Flachen ein.
Vorbeugend sollten auch weitere Arten entfernt werden, so z.B. Cotoneaster spp., Mahonia
spp., Berberis spp. und Lonicera spp. Im Kanton Baselland befinden sich Cotoneaster-Arten in
Magerweiden in starker Ausbreitung; sie haben sich teils aber auch in extensiven Wiesen an
Gebuschrandern fest installiert.

Einheimische Problemarten

Auf die einheimischen Problemarten wird ebenfalls nicht vertieft eingegangen. Je nach Standort
koénnen vor allem die folgenden krautigen Arten die Zielvegetation negativ beeinflussen: Adler-
farn (Pteridium aquilinum), Fieder-Zwenke (Brachypodium pinnatum), Aufrechte Trespe (Bro-
mus erectus), Schilf (Phragmites australis), Kriechende Quecke (Agropyron repens) und Fran-
z6sische Raygras (Arrhenatherum elatius). Unter den verholzenden Arten sind Brombeer-Arten
(Rubus spp.), Roter Hornstrauch (Cornus sanguinea), Faulbaum (Frangula alnus), Waldrebe
(Clematis vitalba) und Schlehe (Prunus spinosa) besonders hervorzuheben. Auch Ausschlage
scheinbar unproblematischer Geholze wie Weiden, Pappeln, Eschen und Ahornen kdnnen tber
die Jahre lastig werden, wenn Jungpflanzen immer nur abgeschnitten und nie ausgerissen bzw.
ausgehackt werden. Es sollte eine Selbstverstandlichkeit sein, auch auf die Entwicklung dieser
Arten zu achten. Auf drei Arten der Sussgrasartige, die sich v.a. bei zu schwacher Nutzung
stark ausbreiten kdnnen, gehen wir kurz besonders ein:

Knotenbinse (Juncus subnodulosus)

Die Knotenbinse macht sich zunehmend in Flachmooren auf Kosten anderer moortypischer Ar-
ten breit. Betroffen sind auch wertvolle Pflanzenbestande wie etwa das Kleinseggenried. Die
Ursachen fur diese neue Entwicklung sind nur unzulénglich bekannt. Denkbar sind Verbrach-
ungsprozesse (Bosshard et al. 1988), Bodenverdichtung (vgl. beweidungsbedingte Zunahme
bei Quinger et al. 1995) und Nahrstoffanreicherung (Quinger et al. 1995). Gegenmassnahmen
sind schwierig (Regula Dickenmann, muindlich). Das Handbuch Moorschutz empfiehlt einen re-
gelmassigen Schnitt.

Rohr-Pfeifengras (Molinia arundinacea) und Land-Reitgras (Calamagrostis epigejos)

Zwei weitere Graser, das Rohr-Pfeifengras und das Land-Reitgras, breiten sich im Kanton Zu-
rich jungst lokal in Feuchtgebieten aus (Karin Marti, Regula Dickenmann, mundlich). Mégliche
Ursachen sind der Klimawandel, namentlich hdhere Temperaturen und insbesondere im Falle
des Land-Reitgrases auch Trockenperioden. Die beiden Arten durften als Konkurrenten fir an-
dere Arten potenziell problematisch sein. Das Rohr-Pfeifengras neigt dazu, in Brache-Situatio-
nen noch starker als das Blaue Pfeifengras nahezu alle krautigen Pflanzenarten zu verdrangen
(Quinger et al. 1995). Wirksame Pflegemassnahmen sind bisher nicht bekannt. Zu prifen ware,
ob ein Fruhschnitt die beiden Arten schwéachen konnte.
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3.3 Ergebnisse lebensraumspezifische Pflegegrundsétze

In den folgenden Abschnitten werden Lebensraum fiir Lebensraum die Vorgaben fiir die opti-
male Pflege beschrieben.

Stillwasser-Réhricht — Phragmition; Landrohricht - Phalaridion

Definition:

Das gurtelartige Stillwasser-Rohricht steht wahrend der gesamten Vegetationsperiode im Was-
ser von Seeufern und Stillwasserbereichen anderer Gewassertypen. Es besteht vorwiegend
aus Schilf (Phragmites australis), manchmal auch aus Rohrkolben (Typha angustifolia, T. latifo-
lia) oder Seebinsen (Schoenoplectus lacustris). Infolge der Akkumulation von organischem Ma-
terial verlanden diese Uferbereiche allméhlich. Fur die Griunlandpflege hat das Stillwasser-Roh-
richt keine Bedeutung; es ist nicht méhbar.

Das méahbare Landrdhricht entsteht im Verlaufe des Verlandungsprozesses aus dem Stillwas-
ser-Rohricht. Die Dominanz des Schilfs (bzw. des Rohrglanzgrases (Phalaris arundinacea) an
Fliessgewassern) kennzeichnen die Einheit. Die lokalen N&hrstoffanreicherungen durch ange-
spilte Sedimente, Erde und Strandgut begiinstigt das Aufkommen nitrophiler Arten. Landein-
warts nimmt die Dominanz des Schilfs zugunsten der Arten des Magnocaricion allmahlich ab.
Roéhrichte der Verlandungszone wurden frilher zur Gewinnung von Streumaterial gemaht.

Im Kanton Zirich werden drei Auspragungen unterschieden: Schilfréhricht, Seebinsenrohricht
und Rohrkolbenbestande. Die beiden letzten sind mit dem Stillwasser-Rohricht assoziiert und
werden nicht gepflegt. Beim Schilfrohricht ist nur das Landrdhricht fur die vorliegenden Grunds-
atze von Belang.

Auspragung Anzahl Schnitte, Schnitttermine, Intervall

Pflegevorgaben Landrohricht kein Schnitt

Fordern von Vogel-  ein Schnitt alle 2 bis 3 Jahre ab 1. Oktober
arten

Fordern von Streu-  ein Schnitt alle 3 bis 6 Jahre ab 1. Oktober

wiesenarten
Bemerkungen, weitere Die Pflege des Landrohrichts muss nach den Zielen und somit nach den
Empfehlungen prioritaren Zielarten ausgerichtet werden. Wo die typische Vogelfauna im

Vordergrund steht, sind mehrjahrigen Schilfbestéande zu férdern. Wie neue
Ergebnisse aus der Grande Carigaie zeigen, ist in diesem Fall ein Mahdin-
tervall von drei bis sechs Jahren optimal (Antoniazza et al. 2018). Wird
eine hohere Vielfalt an Pflanzen und Kleintieren angestrebt, ist ein Schnitt
ca. alle zwei Jahre oder gar jahrlich zu empfehlen, insbesondere im Uber-
gang zum Flachmoor.

Zur Forderung von Streuwiesenarten kdnnen lange Zeit nicht geschnittene
Rohrichte anfangs jahrlich zweimal gemaht werden (Juni und Ende Sep-
tember), dann nur noch alle zwei bis drei Jahre Ende September (Moor-
handbuch). Um Konflikte mit dem Vogelschutz zu vermeiden, soll ein fri-
her Schnitttermin vorgangig mit ornithologisch versierten Fachpersonen
abgesprochen werden.

Alternative / ergan- Eine extensive Beweidung ist grundsatzlich maglich (z.B. Schmid 2007).
zende Pflegeregime

Umwandlung in andere -
Lebensraume

Technische Hinweise, Erlauterungen
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Es ist nicht nachvollziehbar, weshalb Schmid et al. (2007) ein deutlich héheres Schnittintervall
empfehlen (zwischen zwei und vier Schnitten alle drei Jahre). Méglicherweise handelt es sich
um verschilfende Flachen anderer Moortypen, z.B. Kleinseggenried.

Grossseggenried - Magnocaricion

Definition:

Die Vegetation des Grosseggenried wird durch vorwiegend grosswiichsige Seggenarten (60 bis
150 cm hoch) dominiert. Dazu gehdren auch Arten, die hockerartige Bodenerhebungen, soge-
nannte «Bulten», bilden (Carex appropinquata, C. elata, C. paniculata). Bei natirlichen Ufern
schliesst diese Vegetation landwarts an das Wasserrthricht an. Sie tUbersteht mehrwochige
Uberflutungsperioden, im Winter sogar mehrmonatige, und Wasserstandsschwankungen um
60 cm. Der Boden bleibt dauerhaft feucht und ist neutral bis leicht basisch. Er ist haufig sauer-
stoffarm und schlecht beluftet.

In ungeméhten, eutrophierten Mooren sind oft Ubergangsformen zum Landschilfréhricht anzu-
treffen. Das Aufkommen von Gehdélzen, insbesondere von Moorweidengebiischen und Erlen-
buchwaldern, ist ein Hinweis auf ein langeres Ausbleiben der Pflege.

Im Kanton Zirich werden folgende Auspragungen unterschieden:

— Bultiges Grossseggenried

— Bultfreies Grossseggenried

— Grosseggenried mit Sumpfsegge (Carex acutiformis)

— Grossseggenried mit Sumpfried (Eleocharis spp.)

— Mesotrophes Grossseggenried mit Fadensegge (Carex lasiocarpa)

Auspragung Anzahl Schnitte, Schnitttermine, Intervall
Pflegevorgaben priméarer bzw. nas-  kein Schnitt oder nur alle 4 bis 5 Jahre ein Schnitt,
ser Typ; bultige ab 15. September;

Grossseggenriede gof. Ausstocken von Gehdlzen

sekundarer bzw. alle 2 bis 3 Jahre ein Schnitt, ab 15. September;
trockenerer (leicht gof. Ausstocken von Gehdlzen
nasser) Typ

sekundarer, wiich-  jahrlich ein Schnitt ab 15. September
siger Typ, v.a. bei

starker Tendenz

zur Verbuschung

Bemerkungen, weitere Vor allem Grossseggenriede mit Arten von bultiger Wuchsform (v.a.

Empfehlungen Carex. elata, C. paniculata, C. appropinquata) sollten so selten wie még-
lich geméht werden (Regulierung der Geholze durch Ausstocken). Die
Bulten bilden wertvolle Strukturen, die u.a. Végeln und Pflanzenarten Le-
bensraum bieten. Die Rohrammer britet gerne in Horsten der Grossseg-
gen.
Die Mahd des Grossseggenrieds verhindert die Verwaldung. Regelmassi-
gere Mahd dammt das Schilf ein und fordert andere Graser und Sauergra-
ser.
Laut Kartierschliissel Kt. ZH soll voriibergehend sogar zweischirig ge-
pflegt werden (ab 15. Juni und im September), wenn sich Schilf stark aus-
breitet. Um Konflikte mit dem Vogelschutz zu vermeiden, soll ein friher
Schnitttermin vorgéngig mit ornithologisch versierten Fachpersonen abge-
sprochen werden.

Alternative / ergan- -
zende Pflegeregime
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Umwandlung in andere -
Lebensrdume

Technische Hinweise, Erlauterungen

Die Forderung nach mdglichst gefrorenem Boden bei der Mahd (Handbuch Moorschutz) scheint
aus heutiger Sicht unrealistisch und ist ohnehin schwer nachvollziehbar (z.B. im Vergleich zum
Molinion).

Die in verschiedenen Quellen genannten friihesten Schnitttermine zwischen 15. August und 1.
Oktober sind nicht begrindet. Der hier gewahlte mittlere Termin wurde in Anlehnung an das
Handbuch Moorschutz gewahlt.

Der Kartierschlissel Kt. ZH sieht mind. einen Schnitt pro Jahr vor; damit steht er im Widerspruch
zu zahlreichen anderen Empfehlungen.

Kalkreiches und Kalkarmes Kleinseggenried - Caricion davallianae und Caricion fuscae
Definition:

Das Kalkarme Kleinseggenried bildet dichte, niederwiichsige Rasenbestdnde (unter 50 cm) aus
kalkzeigenden Seggen. Typisch ist der Reichtum an aufféalligen, farbigen Blutenpflanzen, ins-
besondere an Orchideen. Die Einheit besiedelt oft Mulden oder feuchte, wasserzligige Hange
mit basen- und kalkreichen Béden (mineralreiche Rohbdden oder torfige Humusbéden). Die
Mehrheit der Gesellschaften ertragt ein periodisches Trockenfallen besser als diejenigen der
Kalkarmen Kleinseggenriede. Traditionellerweise werden diese Flachmoore als Streuwiese be-
wirtschaftet oder in seltenen Féllen extensiv beweidet. Sie reagieren sehr empfindlich auf eine
Aufgabe der Bewirtschaftung und umgekehrt auch auf eine intensivierte Nutzung (Entwésse-
rung und Diingung).

Im Kanton Zirich werden folgende Auspragungen unterschieden:

— Davallseggenried mit Davalls Segge (Carex davalliana)

— Kopfbinsenried mit Schwarzlicher Kopfbinse (Schoenus nigricans)
— Kleinseggenried mit Gelber Segge (Carex flava agg.)

Im Gegensatz zum Kalkreichen Kleinseggenried tritt das Kalkarme oder Saure Kleinseggenried
auf kalkarmen Substraten auf. Es ist arm an Arten und bildet einen dichten Rasenbestand aus
kleinwiichsigen Sauergrasern. Gegeniber kalkreichen Lebensraumen weist die Vegetation auf-
fallend weniger Bluten und Farben auf. Kalkarme Kleinseggenriede sind mehrheitlich in der
montanen und alpinen Stufe anzutreffen, unterhalb von 500 m sind sie selten. Im Mittelland sind
die Bestande infolge allgemeiner Entwéasserung und intensiverer Bewirtschaftung der Moor-
landschaften drastisch zuriickgegangen. Unterhalb der alpinen Stufe werden die sauren Klein-
seggenriede gewdhnlich fur die Streugewinnung genutzt oder beweidet.

Auspragung Anzahl Schnitte, Schnitttermine, Intervall
Pflegevorgaben typisch ein Schnitt ab 15. September
nahrstoffreich zwei Schnitte ca. ab Mai und ab 15. September

mittlere Ausbildung intermediares Schnittegime (vgl. Mesobromion)

Bemerkungen, weitere Bei 2-schirigen Regimen muss der erste Schnitt an die standorttypische

Empfehlungen Phanologie angepasst werden. Ziel ist es, den Bestand zur Zeit des fri-
hen Aufwuchses zu schneiden, noch bevor ein grosser Teil der Arten zur
Blite gelangt. Der friithe Schnitt erméglicht den meisten abgeméahten
Pflanzen und Arten noch einmal Bliiten zu treiben und zu fruchten. Um
Konflikte mit dem Vogelschutz zu vermeiden, soll ein friiher Schnitttermin
vorgangig mit ornithologisch versierten Fachpersonen abgesprochen wer-
den.
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Verbrachende Bestande (z.B. mit Dominanz der Knotenbinse Juncus sub-
nodulosus) sind voriibergehend mehr als einschiirig zu nutzen, z.B. mit-
tels eines friheren zusatzlichen Schnitts auf der Hélfte bis drei Vierteln
der Flache. Im Falle einer Verschilfung muss dieser Schnitt aufgrund des
spaten Austriebs des Schilfs spater angesetzt werden (Mitte bis Ende
Juni). Der optimale Zeitpunkt hierfir ist kurz vor dem Austreiben der
Fahne.

Kdnnen von 2-schirigen Regimen empfindliche Arten betroffen sein,
muss spezifisch Rucksicht genommen werden (rdumlich oder zeitlich)
(vgl. Hinweise Molinion).

Alternative / ergan- Far einen frihen Schrépfschnitt auf Teilflachen gelten die Hinweise beim
zende Pflegeregime Molinion.

Umwandlung in andere -

Lebensraume

Technische Hinweise, Erlauterungen

Die im Handbuch Moorschutz ebenfalls genannte Regime mit einem Schnitt nur alle zwei bis
drei Jahre erachten wir fuir die Zircher Verhéaltnisse (tiefere Lagen, hhere Produktivitat) zumin-
dest fur die heutige Situation als nicht mehr praktikabel. Schmid et al. (2007) sehen fur die
magersten Typen der tiefen Lagen ebenfalls einen Schnitt pro Jahr vor.

Der Termin des 15. Septembers lehnt sich an die spaten Schnitttermine gemass Literatur an.
Ohne zweiten, spateren Schnitt sehen wir nur sehr eingeschrankten Nutzen eines friheren
Schnitttermins (z.B. im August). Einen friher erster Schnitt oder ein intermediéres Regime sind
ggf. vorzuziehen.

Der erste Schnitt ab 15. Juni (gemass Kartierschliissel Kt. ZH) erachten wir als sehr spét. Ein
erster friherer Schnitt musste sich fur schnittempfindliche Arten weniger nachteilig auswirken.
Eine allféllige Vornutzung kann beim Kleinseggenried — eher als beim Molinion — auch als Vor-
weide erfolgen.

Pfeifengraswiese - Molinion

Definition:

Der Lebensraum umfasst Feuchtwiesen, in denen die Pfeifengraser (Molinia caerulea und
manchmal auch M. arundinacea) bestandsbildend sind und im Sommer bis 1 m Wuchshéhe
erreichen kénnen. Zwischen den Horsten dieser Graser wachst eine bemerkenswert reichhal-
tige Flora auf. Die Pfeifengraswiesen erstrecken sich Uber Gelandeteile, in denen das Grund-
wasser voribergehend bis fast an die Erdoberflache reicht (temporéare Staunadsse). Der Boden
ist meistens kalkhaltig und nahrstoffarm, jedoch reich an organischem Material. Bei htherem
Nahrstoffgehalt weichen die Pfeifengraswiesen entweder den nahrstoffreichen Feuchtwiesen
oder den feuchten Hochstaudenfluren.

Pfeifengraswiesen verlangen eine spate Mahd und die Entnahme des strohigen Schnittgutes.
Sie ertragen weder Diingung noch Entwasserung und verschwinden, wenn sie nicht mehr ge-
nutzt werden. Oft durchdringen Neophyten (Aster novi-belgii, Solidago spp.) den Lebensraum.

Im Kanton Zirich werden zwei Auspragungen unterschieden:
— Pfeifengraswiese mit Kleinseggenausbildung
— Pfeifengraswiese, trockene Ausbildung

Auspragung Anzahl Schnitte, Schnitttermine, Intervall
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Pflegevorgaben

typisch ein Schnitt ab 15. September
nahrstoffreich zwei Schnitte ca. ab Mai und ab 15. September
mittlere Ausbildung intermediares Schnittregime (vgl. Mesobromion)

mit vielen ein oder zwei Schnitte mit (zweitem) Schnitt
Spatblihern ab 1. Oktober

Bemerkungen, weitere
Empfehlungen

Bei zweischirigen Regimen muss der erste Schnitt an die standorttypi-
sche Phanologie angepasst werden. Ziel ist es, den Bestand zur Zeit des
frihen Aufwuchses zu schneiden, noch bevor ein grosser Teil der Arten
zur Bliite gelangt. Der friihe Schnitt ermdglicht den meisten abgemahten
Pflanzen und Arten noch einmal Blitensténde zu treiben und zu fruchten.
Um Konflikte mit dem Vogelschutz zu vermeiden, soll ein friher Schnittter-
min vorgangig mit ornithologisch versierten Fachpersonen abgesprochen
werden. Ggf. kann nach einer Phase der Ausmagerung zu einem interme-
diaren Schnittregime Uibergegangen werden.

Durch regelméssig sehr spate Nutzung kann Molinia stark tberhandneh-
men. Bei der friheren Streunutzung war dies erwiinscht. Eine Diingung
verandert diesen Wiesentyp rasch in Richtung einer trivialen Hochstau-
denflur. Altgrasanteile flihren oft schon in einem Jahr zu einer Néhrstoff-
anreicherung, die Uber Jahre sichtbar bleibt (Schmid et al. 2007). Verbra-
chende Bestéande, namentlich solche mit zunehmender Dominanz von
Molinia oder Phragmites, sind voriibergehend mehr als einschirig zu nut-
zen, z.B. mittels eines friiheren zusétzlichen Schnitts auf der Halfte bis
drei Vierteln der Flache. Kénnen davon empfindliche Arten betroffen sein,
muss spezifisch Riucksicht genommen werden (rdumlich oder zeitlich, s.
folgenden Punkt). Im Falle einer Verschilfung muss der erste Schnitte auf-
grund des spaten Austriebs des Schilfs spater angesetzt werden (Mitte bis
Ende Juni).

Die Schonung seltener Spatbluher (vgl. Kap. 3) erfolgt unter Berticksichti-
gung der dort genannten Auflagen.

Alternative / ergan-
zende Pflegeregime

Auch im Falle intakter, artenreicher Pfeifengraswiesen kann mit einem re-
gelmassigen bis jahrlichen Frihschnitt auf Teilflachen (z.B. ein Drittel oder
ein Viertel der Flache eines Gebiets) die Lebensraumvielfalt erhoht und
die Lebensraumqualitat fiir einen Teil der Arten (v.a. konkurrenzschwa-
che, niederwiichsige Pflanzen) verbessert werden. In jedem Fall muss
vorgangig geklart werden, ob auf der anvisierten Teilflache prioritére Tier-
oder Pflanzenarten vorkommen, die negativ auf die zuséatzliche (!) friihe
Nutzung reagieren. Bei gewissen Pflanzen- und Tierarten darf der erste
Schnitt nicht zu spat erfolgen, um sie zu férdern bzw. nicht zu schadigen
(z.B. Lungenenzian und Kleiner Moorblauling). Wir empfehlen, Flachen
mit Frihschnitt raumlich zu fixieren, um die Fauna nicht mit wechselnden
Regimen zu konfrontieren und Arten mit spezifischen Anspriichen, welche
der Frihschnitt besser befriedigt, ein raumlich und zeitlich konstantes Le-
bensraumangebot bereitzustellen.

Umwandlung in andere
Lebensraume

vgl. Calthion

Technische Hinweise, Erlauterungen

Den im Handbuch Moorschutz fir Moore mit sehr geringer Produktivitat genannte Schnitt bloss
alle 2-3 Jahre erachten wir angesichts der anderen Quellen zumindest fur die heutige Situation
als nicht mehr praktikabel. Schmid et al. (2007) sehen fir die magersten Typen der tiefen Lagen
ebenfalls einen jahrlichen Schnitt vor. Der Termin des 15. Septembers lehnt sich an die spaten
Schnitttermine gemass Literatur an (vgl. Kleinseggenried).

Die hier realisierte Auspragung mit Spatblihern (die bei den Kleinseggenriedern nicht separat
ausgewiesen wird) ist auf die weniger seltenen spat blihenden Arten ausgerichtet, namentlich
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den Teufelsabbiss (Succisa pratensis). Die selteneren Arten sind via die artspezifischen Vorga-
ben abgedeckt.

Die Beweidung des Molinions gilt als heikel. Es wére aber sinnvoll, auch fur diesen Lebensraum
die Chancen der Beweidung fir seltene Arten experimentell zu klaren.

Néahrstoffreiche Feuchtwiesen - Calthion

Definition:

Feuchte Wiesen und Weiden mit Gippiger Krautvegetation sind kennzeichnend furr das Calthion,
auch Sumpfdotterblumenwiese genannt. Typische Standorte umfassen Boden, die im Winter
oder bei der Schneeschmelze oft stark vernasst sind, sowie Uferregionen von kleineren Bach-
laufen. Die wiesenartigen Strukturen und fehlenden Hochstauden erlauben eine Abgrenzung
zu den floristisch nahestehenden feuchten Hochstaudenfluren. Bevorzugt besiedelt werden
fruchtbare, frische Boden, die regelméssig gediingt und haufig auch beweidet werden. Der Le-
bensraum reagiert empfindlich auf Entwéasserungsmassnahmen und die Aufgabe der Bewirt-
schaftung, ist aufgrund des bereits hohen Eutrophierungsgrads weniger sensibel auf Dlingung.
Obwohl artendrmer als andere Feuchtwiesenlebensrdume ist das Calthion in seiner typischen
Auspragung wertvoll und erhaltenswert. Viele Besténde sind aber tberdingt und degradiert und
sollten ruckgefihrt werden.

Auspragung Anzahl Schnitte, Schnitttermine, Intervall
Pflegevorgaben typisch ein Schnitt, ab 1. August
nahrstoffreich zwei Schnitte, ab 1. Juli und 1. September

Bemerkungen, weitere Die Sumpfdotterblumenwiesen sind die fetten Feuchtwiesen schlechthin.

Empfehlungen . . . . .
P g Verbrachende, 1-schirige Wiesen kénnen durch einen vortibergehenden

zweiten Schnitt aufgewertet werden (Schmid et al. 2007).

Alternative / ergan- Grundsatzlich kdnnen nahrstoffreiche Feuchtwiesen auch extensiv bewei-
zende Pflegeregime det werden. Dies darf aber nur mit niederer Besatzdichte geschehen (z.B.
Schmid 2007).
Es ware interessant zu prifen, wie sich bei 1-schiirigen Bestanden ein zu-
satzlicher Fruhschnitt auswirkt. Evtl. 1&sst sich so eine raschere Entwick-
lung in Richtung Molinion einleiten (s. folgenden Abschnitt).

Umwandlung in andere  Umwandlung in Molinion: Das Calthion entstand haufig durch Dingung

Lebensraume aus Molinion-Wiesen. Meist ist es mdéglich, diese tber Jahre wiederherzu-
stellen. Das Diingen wird dabei vollstandig aufgegeben, und solange die
Produktivitat nicht unter 35 t Trockenmaterial pro ha und Jahr sinkt, wer-
den die Wiesen zweimal pro Jahr gemaht (Mitte Juli und Ende Septem-
ber). Die Streue wird abgefiihrt. Danach wird die Bewirtschaftung entspre-
chend dem Molinion durchgefiihrt. Ausserdem besteht die Méglichkeit,
charakteristische Arten des Molinions auszuséen, um die Riickentwick-
lung zu initiieren und zu beschleunigen (Briemle et al. 1991 bzw. Hand-
buch Moorschutz).
Umwandlung in Filipendulion: Im Allgemeinen einfach, indem die Nutzung
aufgegeben wird. Eine solche Massnahme empfiehlt das Handbuch Moor-
schutz dann, wenn eine Nahrstoff-Pufferzone erweitert werden soll oder
wenn dieser Vegetationstyp lokal untervertreten ist.

Technische Hinweise, Erlauterungen

Die in den Quellen genannten friihesten Schnitttermine zwischen 15. Juni und August sind an-
gesichts eines ausbleibenden 2. Schnitts nicht begrindbar. Der hier gewéhlte spate Termin
lehnt sich an Schmid et al. (2007) an. Ein friiher Schnitt macht nur bei einer zweiten Nutzung
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im Herbst Sinn. Der laut Handbuch Moorschutz geringe Unterschied zwischen Talzone (15.
Juni) und Bergzone | (ab 1. Juli, héchste Stufe mit Mooren im Kt. ZH) dirfte nicht relevant sein.
Weshalb das Handbuch Moorschutz fur nahrstoffreichere Bestédnde keinen zweiten Schnitt
empfiehlt bzw. diese Option nur andeutet («mind. ein Schnitt») ist unklar. Wir folgen auch in
diesem Punkt Schmid et al. (2007) und sehen die Mdglichkeit eines zweiten Schnitts vor. Auf
die jahrliche Variation von Schmid et al. (2007) wird aber verzichtet (alle drei Termine ab 1. Juli);
wir gehen davon aus, dass sich eine solche auch durch Witterung und Phanologie, das Wetter
sowie die Kapazitaten der Landwirte ergibt.

Feuchte Hochstaudenflur (Spierstaudenflur) - Filipendulion

Definition:

Bei der Spierstaudenflur handelt es sich um Pflanzenbestande aus hohen, vorwiegend zwei-
keimblattrigen Stauden, die streifenartige Bestdnde entlang von Bachlaufen bzw. Saume ent-
lang von feuchten Wéldern bilden. Sie dehnt sich zudem in Feuchtwiesen aus, die nicht mehr
ausreichend bewirtschafteten werden. Durch das dichte Blattwerk der dominanten Arten ge-
langt nur wenig Licht bis auf den Boden, wodurch kleinwiichsige Krauter und Graser meist feh-
len. Die dominante Art ist oft die Spierstaude (Filipendula ulmaria). Der Boden ist stets durch-
feuchtet, aber keiner langanhaltenden Uberflutung ausgesetzt und enthélt viel organisches Ma-
terial und Nahrstoffe. Im Vergleich zu den néhrstoffreichen Feuchtwiesen ist der Lebensraum
aber weniger eutroph und zudem stérker an tiefere Lagen gebunden.

Die Spierstaudenflur ist auf brachliegendem, feuchtem Gelédnde auch Uber langere Zeit und
ohne menschliche Eingriffe relativ stabil. Eine gelegentliche Mahd oder Beweidung ertragt sie
gut. Werden die Spierstaudenfluren hingegen regelmassig genutzt, entwickeln sie sich allméh-
lich in Richtung néhrstoffreiche Feuchtwiesen.

Auspragung Anzahl Schnitte, Schnitttermine, Intervall
Pflegevorgaben stabiler Typ keine Pflege notwendig

nicht stabiler Typ Pflegeschnitt jahrlich oder alle 2 Jahre,
ab 15. September

Bemerkungen, weitere Die Spierstaudenflur ist meist nahrstoffreicher als die Sumpfdotterblumen-

Empfehlungen wiese. Wird eine héherer Vielfalt mit geringerer Dominanz der Spierstaude
angestrebt ist ein jahrlicher Schnitt von abwechselnd der Hélfte der Flache
empfohlen. Ein Schnitt der ganzen Flache jedes zweite Jahr ist bei kleinen
Flachen und bereits vorhandenem hohem Nutzungsmosaik in der Umge-
bung gerechtfertigt.
Bei starker Eutrophierung werden zur Ausmagerung voriibergehend zwei
Schnitte im Juni und Mitte September empfohlen.

Alternative / ergan- -

zende Pflegeregime

Umwandlung in andere ~ Umwandlung in Calthion: Méchte man die Dominanz der Spierstaude ein-

Lebensraume dammen oder eine Sumpfdotterblumenwiese férdern, muss die Nutzungs-
frequenz erhoht werden: wahrend zwei bis drei Jahren zwei Schnitte jahr-
lich (einen im Juni und den andern nach Mitte September), danach gentigt
ein jahrlicher Schnitt ab Mitte September.

Technische Hinweise, Erlauterungen
Die Hinweise zur Ausmagerung und zur Umwandlung in das Calthion gehen auf das Handbuch
Moorschutz zurick.
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Ubergangsmoor - Caricion lasiocarpae

Definition:

Die Ubergangsmoore, auch Zwischenmoore genannt, bilden Besténde aus Sauergrasern (ins-
besondere Seggen) am Ubergang zwischen den Ausserst nahrstoffarmen (dystrophen) Hoch-
mooren und den mineralienreicheren, aber immer noch oligotrophen Standorten. Sie finden sich
typischerweise in Senken in der Nachbarschaft von Hochmooren. Die Einheit wachst aber auch
in wasserhaltigen Vertiefungen in der Kernzone von Hochmooren (Schlenken). Das Substrat ist
gekennzeichnet durch seine torfige und nahrstoffarme Zusammensetzung.

Ubergangsmoore sind natiirliche Dauergesellschaften, die fiir inr Bestehen weder Nutzung
noch Pflege brauchen. Jedoch geféahrden die Entwasserungen und Eutrophierung der Moore
sowie atmospharische Strickstoffeintrage den Lebensraum.

Im Kanton Zirich werden drei Auspragungen unterschieden:

— Zwischenmoor mit Faden- und Brauner Segge (Carex lasiocarpa und Carex fusca)
— Zwischenmoor mit Schlenken mit Schlammseggen (Carex limosa)

— Zwischenmoore mit Schnabelsegge (Carex rostrata)

Auspragung Anzahl Schnitte, Schnitttermine, Intervall
Pflegevorgaben vital keine Pflege notwendig
gestorter Wasser- regelmassiges Entbuschen der Flachen durch Aus-
haushalt stocken;
Mahd der Vegetation je nach Bedarf (vgl. Bemer-
kungen)

Bemerkungen, weitere Ubergangsmoore sind, bedingt durch geringe Nahrstoffverfiigbarkeit, Bo-

Empfehlungen denluftmangel und hohen Wasserstand, nattrlich waldfreie Standorte. Vi-
tale Zwischenmoore bendtigen keine Pflege. Das Management muss pri-
mar auf die Vermeidung von Eutrophierung ausgerichtet sein.

Flachen mit gestértem Wasser- oder Nahrstoffhaushalt neigen aber zu Ver-
schilfung, Vergrasung und / oder Verbuschung. Regelmassiges Entbu-
schen und eine angepasste Mahd zur Vegetationszeit, sind in diesen Fallen
angezeigt. Eine Staffelung der Mahd ist vorzusehen, um die Stérungen
Uber die Jahre zu verteilen. Mdgliche, unterschiedlich intensive Mahdre-
gime sind:

- ein Schnitt alle zwei bis drei Jahre ab 1. September

- jahrlicher Schnitt von Problemzonen ab 1. September

- spezifische Mahd des Schilfs in Mitte bis Ende Juni

Alternative / ergan- Bei erhdhtem Auftreten von Pfeifengras oder Grossseggen kann eine Be-

zende Pflegeregime weidung mit Schafen (Moorschnucken) erwogen werden. Da die Tiere ca.
70 % des tagsuber mit dem Futter aufgenommenen Stickstoffs im Nacht-
pferch oder Stall ausscheiden, kann durch Hiteschafhaltung eine Dee-
utrophierung erreicht werden. Nach Stabilisierung des Nahrstoffhaushal-
tes sollte die Beweidung wieder eingestellt werden (Landesamt fir Um-
weltschutz Sachsen-Anhalt, 2002).

Umwandlung in andere -

Lebensraume

Technische Hinweise, Erlauterungen

Im Kanton Zirich (Pflegeplane im GIS) werden auch jahrliche Schnitte praktiziert (Schilf-Hoch-
mahd als Fruhschnitt im Mai und Juni). Beim vorgeschlagenen Schnitttermin handelt es sich um
einen Kompromiss der gefundenen Angaben (Ende Juli bis Anfang Oktober); im Kt. ZH haufig
praktizierte friheste Schnitttermine sind der 1. September und der 1. Oktober Je spéater der
Schnitt stattfindet, desto geringer ist auch seine positive Wirkung in Bezug auf Problemarten.
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Gemass den Natura 2000 (FFH)-Ausfuhrungen des Bundeslandes Sachsen-Anhalt (Landesamt
fir Umweltschutz Sachsen-Anhalt, 2002) sind im Lebensraum «Ubergangs- und Schwingrasen-
moore» unterschiedliche Typen vereint: «Die Vegetation ist neben der charakteristischen Hoch-
moorbultvegetation durch das Vorkommen minerotraphenter Arten und je nach Vernassung
durch fehlende bis [sekundar] fast geschlossene Gehdlzbestockung gekennzeichnet. Kleinfla-
chige Besténde dieses Typs kommen auch in Hochmoorkomplexen und Flachmooren vor.
Randlich an dystrophen Seen und Teichen vorkommende Schwingrasen sind dem Lebens-
raumtyp zuzuordnen, obwohl sie einen Teil des Wasserkorpers Gberdecken kénnen. Verlan-
dungsgdrtel oligo- bis mesotropher Gewéasser mit Schnabel-Segge (Carex rostrata) sind eben-
falls eingeschlossen.» Vgl.:
https://www.natura2000-Isa.de/arten-lebensraeume/lebensraumtypen/uebergangs-und-
schwingrasenmoore-7140.html?page=1&keyword=

Offenes Hochmoor - Sphagnion magellanici

Definition:

Offene Hochmoore bestehen vorwiegend aus einem schwammigen Teppich wassergetrankter
Torfmoose, auf dem verstreut kleinblattrige Heidekrautgewéachse und schmalblattrige Sauer-
graser wachsen. Die Torfmoose sind durch ihr kontinuierliches, vom Grundwasser unabhangi-
ges Wachstum die treibende Kraft fur die Entstehung der Hochmoore. Das Wachstum der Hoch-
moorflache ist typischerweise ungleichmassig: Es wechseln sich «Bultenx» (hdckerartige Boden-
erhebungen) mit nassen Schlenken ab. Der grosse Mangel an verfiigbarem Stickstoff begtins-
tigt zudem die Existenz fleischfressender Pflanzen (Drosera spp.) und mykorrhiza-abhéngiger
Heidekrautgewachse. Ist der Wasserhaushalt gestort, nimmt das Heidekraut auf Kosten der
Torfmoose stark zu — es bildet sich eine moorige Heidevegetation aus.

Die Hochmoore sind auf Eutrophierung und Entwasserung ausserst empfindlich. Aufgrund sei-
ner extrem langsamen und unvorhersehbaren Regeneration missen bestehende Hochmoorre-
likte vor menschlichen Einflissen besonders geschiitzt werden.

Im Kanton Zirich werden folgende Auspragungen unterschieden:
— Hochmoor mit Bultgesellschaften

— Hochmoor mit Schnabelbinse (Rhynchospora alba)

— Hochmoor mit Rasenbinse (Trichophorum cespitosum)

— Heidemoor mit hohem Anteil an Heidekrautgewéachsen

Auspragung Anzahl Schnitte, Schnitttermine, Intervall
Pflegevorgaben vital keine Pflege notwendig
gestorter Wasser- regelmassiges Entbuschen der Flachen;
haushalt Mahd der Vegetation je nach Bedarf (vgl. Bemer-
kungen)

Bemerkungen, weitere Natirliche, vitale Hochmoore brauchen keine Pflege. In (sekundéren)

Empfehlungen Hochmooren, die in ihrem Wasserhaushalt gestort sind, nimmt das Heide-
kraut zu und weitere Geholze kdnnen aufkommen: Rauschbeere, Berg-
Fohre, Moor-Birke und Weiden.

Um eine Verbuschung zu verhindern und eine offenere Vegetation zu for-
dern, miussen in sekundaren Hochmooren die Gehdlze ausgestockt wer-
den. Auch eine nicht jahrliche Mahd soll in Betracht gezogen werden. Eine
Staffelung der Mahd ist vorzusehen, um die Stérungen uber die Jahre zu
verteilen. Mogliche Mahdregime sind:
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- ein Schnitt alle zwei bis drei Jahre ab 1. September
- jahrlicher Schnitt von Problemzonen ab 1. September
- spezifische Mahd des Schilfs Mitte bis Ende Juni: Schilf-Hochmahd
Alternative / ergan- -
zende Pflegeregime
Umwandlung in andere -
Lebensraume

Technische Hinweise, Erlauterungen

Im Kanton Zirich (Pflegeplane im GIS) werde auch jahrliche Schnitte praktiziert (Schilf-Hoch-
mahd als Friihschnitt im Mai und Juni). Beim vorgeschlagenen Schnitttermin handelt es sich um
einen Kompromiss der gefundenen Angaben (Ende Juli bis Anfang Oktober); im Kt. ZH haufig
praktizierte friiheste Schnitttermine sind der 1. September und der 1. Oktober.

Gemass den Ausfiihrungen des Landesamts fir Umweltschutz Sachsen-Anhalt (2002) ist auch
fur renaturierungsfahige degradierte Hochmoore keine Mahd vorgesehen; die einzige Gefahr-
dung liegt in der Verbuschung und Verwaldung.

Gemass Landesamt fir Umweltschutz Sachsen-Anhalt (2002) wirken sich nebst anderen Fak-
toren (Trockenheit, Nahrstoffe) auch die Immission von Schwefel- und Stickoxiden schadigend
aus. Durch diese werden Zersetzungsprozesse im oberen Torfkdrper eingeleitet. Daraus erge-
ben sich geringere Porengrof3en im Substrat und starkere Wasserstandsschwankungen, die
das Aufkommen von Gehélzen fordern. Uberschreiten die atmospharischen Schwefel-
oxidimmissionen sowie die Stickstoffeintrage 15 kg / ha und Jahr, kommt es bei den Torfmoosen
zu einem Artenwechsel. Die oligotrophilen bunten Torfmoose (Sphagnum fuscum, S. rubellum,
S. magellanicum) werden von mesotrophilen griinen, kaum torfbildenden Torfmoosen (z.B.
Sphagnum fallax) ersetzt.

Mitteleuropéischer Halbtrockenrasen - Mesobromion

Definition:

Mitteleuropaische Halbtrockenrasen umfassen geschlossene bis leicht lickige Grinlandgesell-
schaften von eher geringer Wuchshéhe. Trockenresistente Graser, insbesondere die Aufrechte
Trespe (Bromus erectus), und Leguminosen dominieren die Vegetation. Die Einheit bildet sich
bevorzugt auf sonnig gelegenen und wasserdurchlassigen Boden, die sich schnell erwarmen.
Der Lebensraum ist nahrstoffarm und wenig produktiv, beherbergt aber eine bemerkenswerte
Pflanzenvielfalt von bis zu 75 Arten pro Are.

Die Halbtrockenrasen werden extensiv als Wiesen oder Weiden genutzt, die aus einer traditio-
nellen landwirtschaftlichen Bewirtschaftung entstanden sind. Sie werden kaum oder gar nicht
gediingt und der jahrliche Schnitt sowie die Beweidung erfolgen relativ spat. Wichtige Ursachen
fur die Gefahrdung sind Diingung und Nutzungsaufgabe, welche zur Verbuschung bzw. Rick-
entwicklung zum Wald fihrt.

Im Kanton Zurich werden zwei Auspréagungen unterschieden: der Halbtrockenrasen und der
halbruderale Trockenrasen.

Auspragung Anzahl Schnitte, Schnitttermine, Intervall
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Pflegevorgaben mager, llickig ein Schnitt ab 15. August

nahrstoffreich zwei Schnitte ab 15. Juni und wieder ab 1. August,
mit mind. 8 Wochen Intervall
gof. zweite Nutzung als Herbstweide
gof. zusatzliche Herbstweide in wiichsigen Jahren

mittlere Ausbildung intermedidre Schnittregime (s. unten)

Bemerkungen, weitere Es ist davon auszugehen, dass die meisten Halbtrockenrasen im Kanton

Empfehlungen Zirich mehr als einen Schnitt pro Jahr benétigen, um eine Uberstandige
Vegetation, Grasfilz und einer Gibermassigen Konkurrenzierung der an-
spruchsvolleren Arten vorzubeugen.
Fir Bestande die nicht so wiichsig sind, dass ein permanenter zweiter
Schnitt angebracht ist, bieten sich auch objektspezifisch gewahlte, inter-
mediare Regime an, z.B. ein zweiter Schnitt in jedem zweiten oder jedem
dritten Jahr.
Im Vergleich zur Fromentalwiese erlaubt der verzdgerte Aufwuchs der
Aufrechten Trespe einen spéteren Schnittzeitpunkt.
Mit der Fiederzwenke (Brachypodium pinnatum) verbrachte Bestande, die
in der Vergangenheit zu extensiv genutzt wurden, kdnnen mit einem vo-
ribergehenden zusatzlichen Schnitt der Problemzonen relativ rasch wie-
der zurtickgefiihrt werden. Auch bei monotonen, von Bromus erectus do-
minierten Besténden ist eine intensivierte Mahd angezeigt. Gréssere Be-
stdnde mit Geholzen (Schlehe, Hartriegel), Brombeeren oder Adlerfarn
machen oft eine mehr- bis vieljahrige intensivere Pflege der Problemzo-
nen notig. Im Falle des Hartriegels ist vielfach sogar das Aushacken der
Stocke und Auslaufer angezeigt.

Hinweise auf alterna- Mit einem frilhen Schropfschritt (Friihschnitt) auf Teilflachen (z.B. ein Drit-
tive / erganzende Pfle- tel oder ein Viertel) kann die Lebensraumvielfalt erhéht, die Blihperiode
geregime wichtiger Nektarpflanzen verlangert und der Blitenreichtum erhdht wer-

den. Fur dieses Regime gibt es noch keine allgemeingultigen Richtlinien
(Zeitpunkt der Mahd / des Atzens, Anteil an Gesamtflache usw.). Es wird
empfohlen den ersten Schnitt kurz nach dem ersten starken Austreiben
des Grases auszufiihren In jedem Fall sollte aber vorgangig geklart wer-
den, ob auf der anvisierten Teilflache prioritare Tier- oder Pflanzenarten
vorkommen, die negativ auf die zusatzliche (!) Nutzung reagieren.

Technische Hinweise, Erlauterungen

Die gemass Vollzugshilfe des Bundes (Dipner et al. 2010) empfohlenen Schnittfrequenzen sind
nicht nachvollziehbar und entsprechen auch nicht der géngigen Praxis (z.B. jahrlich ein halber
bis einen Schnitt fur echte Halbtrockenrasen (nicht nur die trockenen) und ein bis zwei Schnitte
fur nahrstoffreiche Halbtrockenrasen). Die Empfehlungen sind dringend zu Uberarbeiten. Mit
Verweis auf Keel (1995) wird darauf hingewiesen, dass Versuche gezeigt haben, dass ein
Schnitt von Halbtrockenrasen alle zwei Jahre keine Verminderung der Artenvielfalt verursacht,
insofern nicht speziell empfindliche, seltene Arten betroffen sind. Dies lasst sich zumindest aus
heutiger Sicht kaum stutzen (Klimawandel, Nahrstoffeintrag).

Eine allfallige Vornutzung kann auch als Vorweide / Atzen erfolgen (Bosshard 2016).

Talfettwiese (Fromentalwiese) - Arrhenatherion

Definition:

Talfettwiesen zeigen einen dichten, geschlossenen Grasbestand, der zur Blitezeit 70 bis 100
cm hoch sein kann. Meistens dominiert das Franzosische Raygras (Fromental, Glatthafer, Arr-
henatherum elatius), begleitet von Grasern aus verschiedenen Gattungen wie Alopecurus, Bro-
mus, Dactylis, Festuca, Phleum und Poa. Die starke Lichtkonkurrenz erschwert die Ansiedlung
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kleinwiichsiger Pflanzen. Der Boden ist stets feucht und nahrstoffreich, wodurch eine Weiter-
entwicklung zu Gebusch und Wald beguinstigt wird. Nur dank der regelmassigen Bewirtschaf-
tung durch den Menschen kénnen sich Fromentalwiesen auf den fruchtbaren Béden halten. Sie
ertragen eine regelméassige Dingung, die den Nahrstoffverlust durch die Entfernung des
Schnittgutes ausgleicht. Durch die M&heingriffe ergeben sich verschiedene Phasen im Jahres-
verlauf: In den ersten Phasen pragen meist gelb bliihende Krauter (Taraxacum, Crepis) das
Bild, in den folgenden eher weissblitige Arten (Anthriscus, Heracleum). Der Verlust der blumen-
reichen Fettwiesen in Gebieten intensiver Landwirtschaft ist hauptsachlich auf deren Umwand-
lung in nahrstoffreichere, ertragsreichere Fettwiesen zuriickzuftihren.

Auspragung Anzahl Schnitte, Schnitttermine, Intervall
Pflegevorgaben tiefe Lagen, drei Schnitte ab 1. Juni (bzw. 15. Mai),
produktiv mit mind. sechs Wochen Intervall,

gof. letzte Nutzung als Herbstweide

héhere Lagen bzw.  zwei Schnitte ab 15. Juni und wieder ab 1. August,
weniger produktiv mit mind. 6 Wochen Intervall

ggf. zweite Nutzung als Herbstweide

ggf. zusétzliche Herbstweise in wiichsigen Jahren

mittlere Ausbildung  intermediares Schnittregime (vgl. Ausfiihrungen
beim Mesobromion)

Bemerkungen, weitere Der Klimawandel rechtfertigt, den ersten Schnitt entgegen der bisherigen

Empfehlungen Tradition (gemass DZV 15. Juni im Talgebiet) auf den 1. Juni zu legen; in
begrindeten Fallen soll zudem ein Schnitt ab 15. Mai mdglich sein. Heute
sind Vertragsflachen zum Zeitpunkt des ersten Schnitts oft Gberstandig,
wodurch konkurrenzarme Pflanzenarten leiden. Die Erstnutzung von
Flachland-Mahwiesen muss im Zeitraum zwischen dem Ahrenschieben
und dem Beginn der Blute der hauptbestandsbildenden Graser erfolgen
(Landesamt fiir Umweltschutz Sachsen-Anhalt 2002). Die zweite Nutzung,
im Optimalfall als Wiesenschnitt durchgefihrt, darf frihestens 40 Tage
nach der ersten erfolgen.
Ein jahrlich einmaliger Weidegang als Zweit-, Dritt- oder zusétzliche Nut-
zung ist moéglich. Wichtig ist, eine kurze Weidefiihrung mit hoher Besatz-
dichte einer langeren Weideperiode mit niedrigerer Besatzdichte vorzuzie-
hen; hierdurch bleiben selektiver Verbiss und Trittbelastung beschrankt
(Landesamt fir Umweltschutz Sachsen-Anhalt 2002). Die Wirkung der
kurzen Beweidung ist einer Mahd &hnlicher. Es ist darauf zu achten, dass
die Beweidung zu einem Zeitpunkt erfolgt, an dem ein ausreichender Ver-
biss der Vegetation gewahrleistet ist. Dies ist bei einer durchschnittlichen
Vegetationshdhe von 15 bis 35 cm der Fall. Hoherwiichsige Vegetation
wird mehr zertreten als abgefressen, so dass hohe Weidereste zuriickblei-
ben und sich Streudecken anhéufen kénnen (Landesamt fir Umwelt-
schutz Sachsen-Anhalt 2002).
Wo in hdheren Lagen ggf. eine Goldhaferwiese (Trisetion) vorliegt gilt das
2-schiirige Regime. Sehr wenig produktive Bestande kdnnen auch ein-
schdirig sein oder ein intermediares Regime kommt zum Zug.
Bestéande mit Geholzen (z.B. Faulbaum, Schwarzerle) erfordern oft eine
mehrjahrige intensivere Pflege (Aushacken der Gehdlze, jahrlich mehrma-

lige Mahd).
Alternative / ergan- Frihschnitte ergeben auch im Falle der Fromentalwiese interessante Er-
zende Pflegeregime gebnisse (vgl. Mesobromion). Fiir den optimalen Zeitpunkt gilt hier eben-
falls, die erste Mahd kurz nach dem ersten starken Austreiben des Grases
auszufihren.

Umwandlung in andere -
Lebensraume
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Technische Hinweise, Erlauterungen

Angesichts des Klimawandels legen wir den Termin des ersten Schnitts um zwei Wochen nach
vorne; diese ist in den tiefsten Lagen nach DZV Anhang 4 schon heute mdglich (Art. 62, Abs. 5
DZzV). Ansonsten folgen wir weitgehend den Ausfiihrungen von Schmid et al. (2007).

Schmid et al. (2007) sehen fur wichsigere Bestéande drei Schnitte vor, ohne allfallige Herbst-
weide. Wir zweifeln daran, dass Flachen, die vier Nutzungen bendétigen, noch 6kologisch wert-
voll sind (v.a. fir die Fauna) und hier behandelt werden mussen.

Eine allfallige Vornutzung kann auch als Vorweide / Atzen erfolgen (Bosshard 2016).
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Artspezifische Pflegevorgaben

Die allgemeinen Pflegegrundsétze und die Pflegevorgaben fir die unterschiedlichen Lebens-
raumtypen kénnen nicht in allen Fallen den Anspriichen von prioritaren Tier- und Pflanzenarten
gerecht werden. Sollen Arten mit abweichenden Bedurfnissen in einem Objekt erhalten bleiben,
muss das Pflegeregime spezifisch darauf Ricksicht nehmen und auf den relevanten Teilflachen
modifiziert werden. In diesem Kapitel bzw. dem dazu gehdrenden Anhang rund 740 Arten be-
urteilt und artspezifischen Pflegevorgaben fir rund 230 Arten préasentiert.

Methodische Hinweise

Um jene Arten zu ermitteln, deren Anspriiche nicht mit den in diesen Leitlinien beschriebenen

generellen und lebensraumspezifische Pflegegrundsétze vereinbar sind, wurden insgesamt fast

740 Arten beurteilt: 206 Pflanzenarten, 5 Amphibien, 3 Reptilien, 44 Vogel, 12 Sauger (Insek-

tenfresser), 40 Schnecken und Muscheln, 63 Spinnen, 24 Heuschrecken und 15 Libellen, 55

Gewasserinsekten (Koécherfliegen, Steinfliegen, Eintagsfliegen), 13 Totholzkafer und 199 Wild-

bienen und 59 Tagfalter. Die Auswahl der Arten erfolgte durch die FNS auf der Basis des im

Kanton Zirich verwendeten Naturschutzwerts einzelner Arten sowie deren Lebensraumpréfe-

renzen (Arten die vor allem oder auch im Griinland auftreten). Die Beurteilung der Arten erfolgte

durch Artenkennerinnen und Expertinnen fiir einzelne Artengruppen:

— Stefan Birrer, Hintermann & Weber AG, Reinach: Pflanzen, Heuschrecken, Tagfalter; Koor-
dination

— Christoph Buhler, Hintermann & Weber AG: Pflanzen

— Ambros Hanggi, Naturhistorisches Museum Basel: Spinnen

— Verena Lubini, Gewasserokologie, Zurich: Steinfliegen

— Nicolas Martinez, Hintermann & Weber AG, Reinach: Vogel, Gewasserinsekten

— Andreas Miller, Natur Umwelt Wissen GmbH, Zirich: Wildbienen

— Peter Miller, Zoologe, Zirich: Schnecken

— Petra Ramseier: Amphibien und Reptilien

— Thomas Stalling, Hintermann & Weber AG, Reinach: Pflanzen, Libellen, Heuschrecken,
Tagfalter

— Anna Staubli, Projekte Okologie Landwirtschaft, Luzern: Spinnen

— Heini Vicentini, Zurich: Eintagsfliegen

— Darius Weber, Gutachter, Berater, Forscher im Umgang mit Wildtieren und Natur, Roders-
dorf: Kleinsauger

Die Fachpersonen haben die einschlagige Literatur ausgewertet, v.a. die mitteleuropéaische
(Handbuchwissen, Fachartikel, Aktionspléne). Sie haben aber auch ihre eigenen Erfahrungen
einfliessen lassen. Eine grosse Bedeutung ist den Schweizer und deutschen Standardwerken
zu verschiedenen Artengruppen zugekommen (z.B. Brau et al. 2013, Ebert (Hrsg.) 1991 und
1994, Pro Natura 1994 und 1997, Schlumprecht & Waeber 2003 und Sebald et al. 1990 — 1998).
Ferner haben verschiedene im Internet verfligbare Aktionsplane und Workshop-Protokolle wert-
volle Hinweise geliefert, darunter die Aktionsplane der FNS zu zahlreichen Tier- und Pflanzen-
arten.

Ergebnisse der Bewertung

Die Ergebnisse der spezifischen Lebensraumrecherchen sind in der Tabelle im Anhang darge-
stellt. Der Inhalt der nicht selbsterklarenden Spalten ist nachfolgend kurz erlautert:
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Relevanz

Nicht alle prioritéaren Arten sind fur die Pflege der wertvollen Grunlandlebensraume von Belang.
Teilweise kommen sie nur in anderen als den hier behandelten Lebensrdumen vor oder sie sind
im Kanton Zurich nicht heimisch (verschollen oder gar nie nachgewiesen). Fur die Arten, die in
diesem Sinne fir die Naturschutzpflege nicht relevant sind (Eintrag «0»), sind in der Regel keine
Vorgaben fir die Pflege formuliert.

Begrindung Relevanz
Die Einstufung als «nicht relevante Art» wird in dieser Rubrik stichwortartig begriindet. Verein-
zelt werden auch bei «relevanten Arten» erklarende Hinweise zu deren Status gegeben.

Pflegevorgaben

In dieser Spalte sind die konkreten Vorgaben fir die Pflege festgehalten, die es fur den lang-
fristigen Erhalt einer Art zu berticksichtigen gilt. Die Anweisungen sind einfach gefasst und kén-
nen nicht alle konkret anzutreffenden Situationen abdecken. In Einzelfallen missen ggf. weitere
Erkundigungen eingeholt werden. Die Angaben geben das recherchierte aktuelle Wissen wie-
der. Neuere oder detailliertere Erkenntnisse sollen ggf. in die Pflegeplanung einbezogen wer-
den und sollten bei einer Nachfiihrung dieser Dokumentation ergénzt werden.

Bemerkungen 6kol. Anspriiche

In den Bemerkungen werden die Pflegevorgaben hergeleitet bzw. begriindet. Die Quellen der
zugrundeliegenden Erkenntnisse, Beobachtungen oder Empfehlungen sind genannt: Literatur,
Websites, mindliche Ausklnfte von Fachleuten oder unsere eigenen Einschatzungen und Er-
kenntnisse («H&W»).

Fordermdéglichkeiten und weitere Hinweise

Maoglichkeiten der Artenférderung, die Uber das zwingend Notwendige (Pflegevorgaben) hin-
ausgehen, sind in dieser Rubrik dokumentiert und begriindet (so weit méglich mit Angabe der
Quelle). Beriicksichtigt sind hier auch alternative Pflegeregime, die im Kanton Zurich nicht stan-
dardmassig praktiziert werden. Die Angaben in dieser Rubrik sind als beilaufige Ergebnisse der
Recherchen und Uberlegungen zu den Pflegevorgaben zu verstehen; sie erheben keinen An-
spruch auf Vollstandigkeit. Vereinzelt werden an dieser Stelle auch weitere Informationen im
Kontext einer optimierten Pflege gegeben.

Details zur Einstufung der Arten

Vorgehen

Fir die Einschéatzung der einzelnen Zielarten hinsichtlich spezifischer Abweichung ihrer Anspru-
che von der Regelpflege haben wir flr drei Artengruppen von Fachleuten je ein Gutachten er-
stellen lassen:
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Umgang mit den artspezifischen Pflegevorgaben in der Praxis

Die in diesem Kapitel fiir einzelnen Arten ausgewiesenen Pflegevorgaben beziehen sich grund-
sétzlich nur auf jene Lebensraumtypen, die fur die betreffende prioritare Zielart als Lebensraum
in Frage kommen. Es soll von den Pflegeverantwortlichen im Normalfall nicht angestrebt wer-
den, andere wertvolle Lebensraum-Typen eines Objekts in den Lebensraum einer prioritaren
Art umzuwandeln®.

Auch innerhalb eines Lebensraums soll ein spezifisches Pflegeregime, das von der Regelpflege
abweicht, vorrangig auf jenen Flachen umgesetzt werden, die von der fraglichen Zielart poten-
ziell besiedelbar sind. Dies vor allem auch dann, wenn das Regime fiir andere relevante Arten
mdglicherweise nachteilig ist (vgl. Zielkonflikte, Abschnitt 4.4). Den potenziellen Lebensraum in
die Planung einzubeziehen, ist vor allem bei Arten wichtig, die schwer nachweisbar sind. Fur
solche Arten kann nicht davon ausgegangen werden, dass die vorhandenen Beobachtungen
das rdumliche Vorkommen ausreichend abzubilden vermdgen. Ferner sollen Flachen berick-
sichtigt werden, die noch nicht besiedelt sind, die bei optimierter Pflege — und unter realistischer
Einschatzung — aber potenziell besiedelt werden kdnnen. Dies ist insbesondere bei Zielarten
angezeigt, denen gegenuber anderen klar der Vorrang zu geben ist (vgl. Abschnitt 4.4).

Es ist kaum mdglich, die Bedirfnisse aller Arten auf einer Flache bzw. in einem Objekt optimal
zu befriedigen. Es ist folglich kaum zu vermeiden, einzelnen besonders wichtigen Arten den
Vorrang gegeniber anderen zu geben. Pflegevorgaben, die einem Teil der relevanten Arten
nicht zusagen, mussen deshalb in manchen Fallen hingenommen werden. Problematischer
aber ist es, auf eine Priorisierung zu verzichten und auf einer Flache mehrere oder gar alle
potenziell vorkommenden Arten mit unterschiedlichen Regimen auf Teilflachen zu férdern. Hier-
durch ergibt sich eine zu kleinflachige Planung von Zielarten und -lebensrdumen, die zwingend
zur Folge hat, dass der Flachenanspruch der Arten nicht mehr befriedigt werden kann. Im
schlechtesten Fall kann keine der Arten langfristig auf der Flache gehalten werden. Eine Aus-
richtung auf eine oder wenige Zielarten und das konsequente Verfolgen der festgelegten Ziele,
ist unbedingt anzustreben. Hierbei ist eine fachlich fundierte Prioritédtensetzung zentral (vgl. Ab-
schnitt 4.4).

Die von der Regelpflege abweichenden Vorgaben fir einzelne Arten missen immer kritisch
beurteilt werden. Es ist denkbar, dass es Situationen gibt, in denen die Vorgaben nicht sinnvoll
bzw. notwendig sind. Wo bereits heute grosse Vorkommen prioritarer Arten bestehen, ist das
aktuelle Regime moglicherweise bereits optimal (zumindest wenn es schon seit vielen Jahren
umgesetzt wird). In diesen Féllen ist es moglicherweise falsch, die bisherige Praxis anzupassen.

Priorisierung der Arten mit abweichenden Pflegeanspriichen (Ziel-
konflikte)

Beanspruchen in einem Objekt mehrere prioritdre Arten sich tberschneidende Flachen und
widersprechen sich die Pflegeanspriiche dieser Arten, so sind folgende Kriterien zu beachten:

— Artwert gemass FNS: Der von der FNS definierte individuelle Artwert einer Art (Siehe Ta-
belle Artwerte Flora und Fauna ZH (Fachstelle Naturschutz Zirich) gibt einen ersten wichti-
gen Hinweis darauf, auf welche Art bzw. welche Arten die Pflege vorrangig ausgerichtet
werden soll: Je hoher der Artwert einer vorkommenden Art, desto vorrangiger ist sie zu be-
handeln.

5 Abweichungen davon sind mit der FNS abzusprechen. Voraussetzung ist, dass dies mit Massnahmen der Pflege realisierbar
ist und die geférderte Art gegentiber den benachteiligten Arten klar prioritar zu behandeln ist.
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— Bei mehreren vorkommenden Arten pro Pflegevariante, sollen die Summe der Artwerte der
jeweiligen Arten einander gegeniibergestellt werden (dabei kann eine der verglichenen
Pflegevariante auch die bisherige Pflege oder die Regelpflege geméss diesem Papier
sein). Hebt sich aber eine einzelne Art in ihrem Artwert deutlich von anderen ab, so kann
diese auch dann den Ausschlag zugunsten eines spezifischen Regimes geben, wenn ihr
Wert (bzw. Summe) geringer ausféllt als die Summer der anderen Arten. Kommen also Ar-
ten mit sehr hohem Artwert vor, darf eher zum Nachteil der anderer Zielarten entschieden
werden. Auf genauere Regeln, wie die Artwerte zu verrechnen und vergleichen sind, wird
an dieser Stelle verzichtet. Jede solche Priorisierung ist fiir sich ein einzelner Fall, bei dem
es noch weitere Faktoren (s. folgende Punkte) zu beriicksichtigen gilt.

— Anzahl der profitierenden Arten: Je mehr prioritare Arten profitieren und je hoher deren
Artwert ist, umso konsequenter missen die entsprechenden Pflegemassnahmen gegen-
Uber anderen bevorzugt werden. Die Artenzahl fliesst beim Aufsummieren von Artwerten
direkt ein. Heikel ist die Beurteilung, wenn zwei Varianten @hnlichen Punktesummen erzie-
len. In diesem Fall ist jene Variante vorzuziehen, die mit wenigen Arten von hohem Artwert
zustande kommt. Eine Variante, die mehr Arten von geringerem Artwert zugute kommt,
sollte das Nachsehen haben.

— Aktualitat des Nachweises bzw. Sicherheit des Vorkommens: Fur Arten, die aktuell sicher
vorkommen, liegen die Erfolgsaussichten héher, sie erhalten zu kdnnen; diese Arten mis-
sen daher mit grésserer Konsequenz geférdert werden.

— Aktuelle Bestandsgrosse: Arten, die grosse Bestande aufweisen, sollen gegentiber unsi-
cheren bzw. kleinen Vorkommen bevorzugt werden. Je grésser der Bestand einer priorita-
ren Art, desto besser ist offensichtlich das derzeitige Lebensraumangebot und desto eher
lasst sich ihr Vorkommen langfristig sichern. Grosse Bestande sind auch deshalb hdher zu
gewichten, weil sie per se einen wichtigeren Beitrag zur Bestandssituation einer im Kanton
Zurich geféhrdeten Art leisten als kleine.

— Kontinuitat der Pflege: Sind bei zwei Pflegeoptionen &hnlich viele und wertvolle Arten be-
troffen, soll jene bevorzugt werden, die der bisherigen Pflege entspricht oder nahekommt.
Jede grossere Regimeanpassung birgt Risiken und droht Arten zum Verschwinden zu brin-
gen. Dieses Risiko betrifft nicht nur fur nachgewiesene Arten, sondern auch fir weitere,
noch unentdeckte Arten, v.a. schwer nachweisbare Kleintiere.

Wenn fur prioritdre Arten unterschiedliche Anspriiche in unterschiedlichen Lebensraumen (z.B.
Schilf und Spierstaudenflur) befriedigt werden kdnnen, liegt kein Zielkonflikt vor. Ein solcher
besteht nur, wenn mehrere Arten auf denselben Fléchen in unterschiedlicher Weise gefordert
werden missten.
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Beitragsreglement Dokument «Bewirtschaftungsbeitrédge fur Naturschutzleistungen»,
Baudirektion Kanton Zurich, ALN, Fachstelle Naturschutz, 6. Mai
2014

6 Anhang: Artenspezifische Pflegevorgaben Flora
und Fauna

Die artenspezifischen Pflegegrundsatze sind in der Tabelle "Artenspezifische Pflegegrundsatze
Flora und Fauna" aufgefihrt.
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