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1. Grundlagen und Einleitung

1.1. Vorstudie Abschnitt 20

In der Voruntersuchung der Firma Grolimund + Partner AG, vom 19. Mai 2011, wur-
den Larmschutzmassnahmen fiir die Wohnzone langs der Honggerstrasse, im Be-
reich der Fliederstrasse 2 bis 22 als "nicht moglich" eingestuft. Vor den Gebauden der
Fliederstrasse 2 bis 22 besteht eine Wand aus nebeneinander gestellten Winkelplat-
ten aus Beton. Die Eigentlimer der Liegenschaften haben am 01.12.2014 einen An-
trag auf den Bau einer Larmschutzwand (LSW) bei der FALS gestellt. Aus diesem
Grund wurde die Machbarkeit der LSW im Rahmen des LSP gepriift.

Abb 1 Auszug aus Beurteilungsplan ,Machbarkeit von baulichen Massnahmen®, Regensdorf, Abschnitt 20

Lage Fliederweg 2-22
S Jm 5 - §purig
Sign. Geschwindigkeit |50 km/h
jArt der Uberbauung  |Mehrtamilienhauser, bestehende Gartenmauer
3 E&euﬂeilung Keine weiteren Massnahmen mdglich (geringer Zusatznutzen).
Zu beachten Larmbel gen mit b der Mauer Oberprifen.
Weitergehende
Massnahmen

Legende: Machbarkeit Larmschutzwinde und -wille

Wand / Wall nicht méglich
— Wand / Wall méglich
Wand / Wall bedingt mdglich

Wand / Wall bestehend

W/////////d Ausschlussgebiet
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1.2. Abschnittsbeschreibung Abschnitt 20

Im Projektperimeter des Abschnitts 20 (Honggerstrasse) befinden sich 11 Reihenein-
familienhauser (REH, zweistdckig), die durch eine etwa 1.8 m hohe Wand, bestehend
aus lose aneinander gereihten Winkelplatten aus Beton, und einen kleinen Garten
vom 2.5 m breiten Trottoir getrennt sind. Die Geb&ude befinden sich auf leicht tiefe-
rem Niveau als die Strasse. Ausserdem bestehen verschiedene Bauelemente (Am-
pelanlage, ein Durchgang, etc.), welche bei der Planung einer Larmschutzwand
(LSW) berticksichtigt werden miissen. Im untersuchten Abschnitt der Honggerstrasse
betragt die signalisierte Hochstgeschwindigkeit 60 km/h.

Abb 2 Situation Abschnitt 20, Hénggerstrasse Regensdorf




Baudirektion, Fachstelle Ldrmschutz
5/18

1.3. Larmbelastung fiir den Zustand 2034
ohne Massnahmen

Die Larmbelastungen aus dem Larmbelastungskataster (LBK) des Kantons Ziirich fir
den Sanierungszustand 2034 ohne Massnahmen wurden Gberpriift und falls nétig
aufgrund der értlichen Ausbreitungssituation angepasst. Fir die Beurteilung anhand
der Belastungsgrenzwerte nach Larmschutzverordnung wurden die Immissionen am
larmexponiertesten Fenster eines larmempfindlich genutzten Raumes ermittelt (Larm-
berechnungsprogramm CadnaA Version 4.4.145). Somit konnen bei einigen Objekten
Abweichungen gegeniiber dem LBK entstehen. Massgebend sind die nachfolgend
ausgewiesenen Immissionswerte.

Eine Uberschreitung der Immissionsgrenzwerte (IGW) tritt bei allen elf Gebauden auf
(Fliederweg 2 bis 22), deren Hauptfassade parallel zur Hénggerstrasse steht. Beim
Gebaude Fliederstrasse 22 wird der IGW auf der Seitenfassade nur im 1.0G lber-
schritten. Die Schallausbreitung wurde ohne die bestehende Wand berechnet, da
diese nicht schalldicht ist.

Abb 3 Regensdorf, Abschnitt 20, untersuchte Wohnzone mit Immissionspunkten (gelbe Fldche: ES I1). Rot
markiert sind Empfangspunkte an den Gebauden mit IGW-Uberschreitungen im Referenzzustand.
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Tab 1  Lérmbelastung und Uberschreitung der Immissionsgrenzwerte ohne Larmschutzmassnahmen fiir den
Sanierungshorizont 2034.
FALS- | Objektadresse ES | EP Stock- Immissions- | Beurteilungspegel (Lr) Grenzwertiiber-
ID werk grenzwert ohne Massnahmen schreitung
Tag Tag Tag Nacht Tag Nacht
dB(A)  dB( dB(A) dB(A) dB(A) dB(A)
34588 | Fliederweg 2 I 14 1.0G 60 50 66 58 6 8
EG 60 50 65 57 5 7
15 1.0G 60 50 62 54 2 4
EG 60 50 61 53 1 3
34596 | Fliederweg 4 |14 1.0G 60 50 66 57 6 7
EG 60 50 65 57 5 7
34604 | Fliederweg 6 11 1.0G 60 50 66 58 6 8
EG 60 50 65 57 5 7
34612 | Fliederweg 8 |13 1.0G 60 50 66 58 6 8
EG 60 50 66 57 6 7
34629 | Fliederweg 10 18 1.0G 60 50 67 59 7 9
EG 60 50 66 58 6 8
34642 | Fliederweg 12 Il 19 1.0G 60 50 67 59 7 9
EG 60 50 66 58 6 8
34656 | Fliederweg 14 11 1.0G 60 50 68 59 8 9
EG 60 50 63 54 3 4
34665 | Fliederweg 16 15 1.0G 60 50 67 59 7 9
EG 60 50 64 56 4 6
34672 | Fliederweg 18 |13 1.0G 60 50 67 59 7 9
EG 60 50 62 54 2 4
34679 | Fliederweg 20 14 1.0G 60 50 67 59 7 9
EG 60 50 61 53 1 3
34685 | Fliederweg 22 I |15 1.0G 60 50 66 58 6 8
EG 60 50 60 52 0 2
9 1.0G 60 50 61 52 1 2
EG 60 50 55 47 0 0
Legende:
FALS-ID: Identifikationsschlilissel Fachstelle Larmschutz EP: Empfangspunkt
ES: Empfindlichkeitsstufe nach Art. 43 LSV |:| - Immissionsgrenzwert Giberschritten
Lr: Beurteilungspegel Sanierungshorizont (2034) :l . Alarmwert-5 dB(A) Giberschritten
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2. Projekt Larmschutzwand

2.1. Situation und Angaben zu den unter-
suchten Massnahmen

Es wurden mehrere Massnahmen-Varianten tGberprift. Der Optimierungsprozess fiir
die Dimensionierung der Larmschutzwénde hat — unter Beriicksichtigung der erzielba-
ren akustischen Wirkung, der Einpassung in die Umgebung und des Kosten-Nutzen-
Verhaltnisses — ergeben, dass eine LSW im Abstand von 0.3 m zum Trottoir mit einer
Hohe von 1.8 m iber dem Strassenniveau sinnvoll ist.

Aufgrund des geringen Abstandes des Trottoirs zu den Gebzuden sind héhere LSW
ohne Beeintrachtigung der Besonnung und der Wohnhygiene nicht méglich. Im 1. OG
bleiben somit die IGW Uberschritten. Zur Verbesserung des Larmschutzes sollen die
Decken der Loggien im 1. OG mit einem schallabsorbierenden Material verkleidet
werden.

Fur die Uberschreitungen der IGW jeweils im 1. OG der Gebéude werden Erleichte-
rungen flr den Anlagehalter beantragt (siehe Kapitel 0).

In Abb 4 ist die Situation zur vorgeschlagenen Losung dargestellt.

Abb 4 Regensdorf, Abschnitt 20, vorgeschlagene LSW (Héhe = 1.8 m Uber Str.niveau, Lange = 108 m)

Die vorgeschlagene LSW mit einer Hohe von 1.8 m entspricht in der Lage und Hohe
der bereits bestehenden Wand aus lose aneinander gereihten Winkelplatten aus Be-
ton. Das Ortsbild wird somit kaum verandert.
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Die Gebaude sind riickwartig liber den Fliederweg erschlossen. Es gibt keine Ausfahr-
ten, bei denen die Sichtbehinderung zu prifen ware. Fir Fussgénger wird mit einer
Tlr in der LSW der bestehende Durchgang von der Honggerstrasse zum Fliederweg
beibehalten.

2.2. Larmberechnungen und Wirkung der
Massnahmen

In der nachfolgenden Tabelle werden die Beurteilungspegel Lr ohne und mit der pro-
jektierten LSW einander gegentiber gestellt und die Schutzwirkung der Wand gezeigt.

Tab2  Beurteilungspegel bei ausgewahlten Empfangspunkten ohne und mit projektierter LSW, sowie Schutz-

wirkung der LSW
FALS- Objektadres- ESSEEP Stock- | Lr ohne Massnahme Lr mit Massnahme | Schutz-
1D 2= werk Tag Nacht Tag Nacht wirkung
dB(A) dB(A) dB(A) dB(A) dB(A)
34588 Fliederweg 2 I 14 1.0G 66 58 65 56 1
EG 65 57 55 47 10
15 1.0G 62 54 60 52 1
EG 61 53 57 49 4
34596 Fliederweg 4 I 14 1.0G 66 57 63 55 3
EG 65 57, 55 47 10
34604 Fliederweg 6 11 1.0G 66 58 64 56 2
EG 65 57 55 46 11
34612 Fliederweg 8 Il 13 1.0G 66 58 65 57 1
EG 66 57 55 a7 10
34629 Fliederweg 10 18 1.0G 67 59 66 58 1
EG 66 58 55 47 11
34642 Fliederweg 12 I 19 1.0G 67 59 66 57 2
EG 66 58 55 47 11
34656 Fliederweg 14 11 1.0G 68 59 64 55 4
EG 63 54 54 46 8
34665 Fliederweg 16 15 1.0G 67 59 64 55 3
EG 64 56 55 47 9
34672 Fliederweg 18 ] 13 1.0G 67 59 63 55 4
EG 62 54 55 46 8
34679 Fliederweg 20 14 1.0G 67 59 62 53 6
EG 61 53 54 45 T
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FALS- Objektadres- ES ¥ |SEP Stock- | Lr ohne Massnahme | Lr mit Massnahme | Schutz-
D 28 werk Tag Nacht Ta Nacht wirkung
dB( dB(A) dB dB(A) dB(A)
34685 Fliederweg 22 I 15 1.0G 66 58 61 52 5
EG 60 52 54 45 7
9 1.0G 61 62 §7 49 3
EG 55 47 53 44 3
Legende:
FALS-ID: Identifikationsschiiissel Fachstelle Larmschutz : Immissionsgrenzwert (iberschritten
ES: Empfindlichkeitsstufe nach Art. 43 LSV I:l - Alarmwert-5 dB(A) (iberschritten
EP: Empfangspunkt Schutz- gerundete Durchschnittswerte
Lr: Beurteilungspegel Sanierungshorizont (2034) wirkung: Tag/Nacht

Die Wirkung der Larmschutzwand kann mit bis zu 11 dB(A) fiir das jeweilige Erdge-
schoss als gut bezeichnet werden. Die Anforderungen an die Wirkung der LSW von
mindestens 5 dBA sind erfiillt. Die mittlere Wirkung betragt 5.6 dB(A). Es werden
mehr als 1 Wohneinheit und auch mehr als 3 larmempfindliche Fenster geschiitzt. Mit
der LSW kénnen alle Fenster im EG unter den IGW geschiitzt werden. Die Raume im
1. OG bleiben tGber dem IGW belastet. Die absorbierende Dachuntersicht bringt eine
Verbesserung. Es entsteht ein Zusatznutzen im Aussenraum.

Tab 3  Schutzziel-Erreichung, Abschnitt 20, Honggerstrasse/ Fliederweg Regensdorf

Larmsituation Zustand 2034
ohne LSM mit LSM
Anzahl Gebdude > IGW (Immissionsgrenzwert) 11 g
davon = AW (Alarmwert) 0 0
Anzahl Personen > IGW 33 17
davon = AW 0 0
Legende:
LSM: Larmschutzmassnahme

Das Schutzziel wird nur teilweise erreicht, da noch etwa 50% der Bewohnerinnen und
Bewohner bei den Geb&uden Fliederweg 2 bis 22 von einer IGW-Uberschreitung be-
troffen bleiben. Bei verbleibenden Uberschreitungen der IGW werden Erleichterungen
beantragt (siehe Kapitel 0).
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2.3. Typischer Schnitt

Abb 5 Querschnitt Larmschutzwand Abschnitt 20, Honggerstrasse/ Fliederweg

Quellenachse

Fliederweg 2 bis 22

I l
Bt T2 6’) d) Quellenhdhe 0.8 m

_

Die Sichtlinie zwischen Larmgquelle und 1.0G wird durch die Wand nicht unterbro-
chen. Es wird ein Geschoss durch die Wand geschiitzt.

LSW, H = 1.8 m U. Str.niveau Gehweg

2.4. Kostenvoranschiag

Gemass Vorgaben der Fachstefle Larmschutz (Tiefbauamt des Kantons Zirich) wird
ein Preis von 2'300.- Fr./m? Larmschutzwand eingesetzt:

Tab 4  Kostenprognose LSW, Abschnitt 20, Honggerstrasse/ Fliederweg Regensdorf

Position Kosten
Larmschutzwand (Lénge: 108 m, Héhe: 1.8 m) Fr. 447'000.-
Investition flir Ldrmschutzwand

Mehrkosten fur Tar Fr. 6'000.-
Mehrkosten fir absorbierende Untersicht der Loggien Fr. 27'700.-
(350.- Fr/m?, 11 Gebdude x 6m Lédnge x 1.2 m Breite)

Total Investition Fr. 480°700.-
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2.5. Wirtschaftlichkeitspriifung

Die Beurteilung der Wirtschaftlichkeit der untersuchten LSW erfolgt mittels des ,Index
der wirtschaftlichen Tragbarkeit und Verh&ltnismassigkeit* (WTI) geméss Leitfaden
Strassenlarm (BAFU / ASTRA 2006), da die Investitionskosten fast 500‘000 .- Fr be-
tragen.

Das WTI-Modell basiert darauf, dass eine bauliche Larmschutzmassnahme einerseits
in Bezug auf die Einhaltung der Grenzwerte (Effektivitat) und andererseits in Bezug
auf das Kosten-Nutzen-Verhéltnis (Effizienz) beurteilt wird. Der aus Effektivitat und
Effizienz errechnete WTI wird in einem Diagramm dargestellt. Die Minimalanforderung
an die Wirtschaftlichkeit ist gegeben, wenn der WTI grésser oder gleich eins ist.

Far die Ermittlung des WTI wurden nur Gebaude beriicksichtigt, die im Zustand ohne
Massnahmen eine Larmbelastung von mindesten IGW-5 dB(A) aufweisen und in min-
destens einem Geschoss durch die LSW eine Mindestwirkung von 1 dB(A) erreicht
wird. Die [armbelasteten Wohnflachen wurden pro Empfangspunkt abgeschétzt. Die
Mietkosten wurden gemass Angaben FALS mit 230.-/m2 berticksichtigt.

Die genaue Auflistung der Larmbelastung und der Resultate sind im Anhang 1 zu
entnehmen.

Bei geschatzten Kosten von CHF 480°700.- wird ein WTI von 1.4 erreicht.
Die Wirtschaftlichkeit der untersuchten LSW ist gegeben.
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2.6. Gesamtbeurteilung

In der Gesamtbeurteilung werden neben den akustischen und wirtschaftlichen Krite-
rien weitere technische und qualitative Aspekte mit einbezogen. Das Vorgehen bei der
Beurteilung in Anlehnung an den Leitfaden Strassenlérm ist im Bericht Larmschutz-
wande, allgemeiner Teil detailliert beschrieben.

Tab5  Gesamtbeurteilung der Lermschutzmassnahme
Kriterium Beurteilung
Akustische Wirkung Die untersuchten Massnahmen erreichen eine gute Wirkung (> 5 dB(A) im Erdge-
schoss).
Schutzziel- Das Schutzziel wird nur teilweise erreicht, da die LSW aus Platzgriinden (geringer
Erreichung Abstand zwischen LSW und Geb&ude) nicht héher als 1.8 m sein kann.
Akzeptanz Geméss Riickmeldungen der Eigentiimerschaft und der Gemeinde

Wirtschaftlichkeit,
Kostenwirksamkeit

Der Index der wirtschaftlichen Tragbarkeit und Verhltnismassigkeit WTI betrégt 1.4
und ist damit als genligend einzustufen.

Verkehrssicherheit

Die Anforderungen an die Verkehrssicherheit werden eingehalten. Es werden keine
Einmindungen von Erschliessungsstrassen behindert.

Technische Mach-
barkeit

Die LSW ist technisch gut realisierbar. Der Konflikt mit einem bestehenden Hydranten
im Bereich der vorgesehenen LSW ist leicht I6sbar.

Erschliessung, Platz-
verhdltnisse

Es sind keine Zufahrten oder Zugénge betroffen. Fiir den Fussgénger - Durchgang
von der Hinggerstrasse zum Fliederweg wird in die LSW eine Tir eingebaut.

Ortsbild, Heimat- und
Denkmalschutz

Geméss Untersuchungen des Landschaftsarchitekten

Landschaftseingriff

Gemadss Untersuchungen des Landschaftsarchitekten

Okologie, Natur

Geméss Untersuchungen des Landschaftsarchitekten

Wohngqualitat, Wohn-
hygiene

Die Wandhéhe entspricht der bestehenden Wand aus Beton-Winkelelementen. Damit
andert sich die Wohnqualitat resp. die Aussicht der Bewohner des Fliederweges 2 bis
22 praktisch nicht.

Zusatznutzen

Schutz des Aussenraumes der Terrassen und Garten.

Die Gesamtbeurteilung aller Kriterien fallt positiv aus. Die Massnahme wird zur Reali-
sierung vorgeschlagen.
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3. Ausfiihrung

3.1. Besitzverhaltnisse und Unterhalt

Die Larmschutzwand wird auf Privatgrund (ca. 0.3 m ab Strassenrand bzw. Trottoir)
errichtet, bleibt aber im Eigentum des Kantons (Dienstbarkeit). Das Tiefbauamt finan-
ziert den Bau, den baulichen Unterhalt und den Bestand der Larmschutzmassnahme.

Der Gartenunterhalt anwohnerseitig wird wie bis anhin durch die Anwohnenden oder
Grundstickseigentimer bestritten. Bezliglich strassenseitigem Unterhalt (v.a. Griin-
pflege) istim Rahmen des Bauprojekts eine Vereinbarung zwischen den Beteiligten
zu treffen.

3.2. Gestaltung und Schallabsorption

Die LSW wird an der Stelle der bestehenden lose aneinander gereihten Winkelplatten
aus Beton gebaut. Bei der Ampelanlage ist eine geeignete konstruktive Lésung zu
wahlen, damit keine akustische Liicke entsteht (z.B. Bau der LSW als "Nische" um die
Ampelanlage und den Elektrokasten herum).

Abb 6  Ampelanlage Abzweig, Honggerstrasse/ Weiningerstrasse
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Am stdostlichen Ende der geplanten LSW ist ein liickenloser Anschluss an die beste-
hende Wand auszufiihren.

Abb 7  Anschluss am sidostlichen Ende der LSW

Der bestehende Durchgang ist mit einer Tur in der LSW beizubehalten.

Abb 8  Durchgang Hénggerstrasse zum Fliederweg

Das Verkehrsschild ist in die Planung der LSW mit einzubeziehen.

Abb 9  Verkehrsschild an der Honggerstrasse vor Liegenschaft Fliederweg 8
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Da die Hohe der LSW auf die Hohe der bestehenden Betonwand begrenzt wurde,
bleibt das Landschaftsbild bzw. das Strassenbild vergleichbar mit der heutigen Situa-
tion.

Die Oberflache der LSW sollte Iarmabsorbierend sein, da allféllige Reflexionen auf die
gegenuberliegende Strassenseite die Gebaude Honggerstrasse 94 bis 96 erreichen
kdnnten.

Fur die vorliegende Larmschutzmassnahme wurde in Zusammenarbeit mit einem
Landschaftsarchitekten und der Abteilung Projektieren und Realisieren (P+R) ein Ge-
staltungsvorschlag mit Skizzen und Planen erarbeitet. Die Vorschldge des Land-
schaftsarchitekten sind in einer separaten Beilage zum akustischen Projekt enthalten.

3.3. Information und Mitwirkung der Be-
troffenen

Im Rahmen der Begehrensausserung (§12 Strassengesetz) wurde der Gemeinde und
den betroffenen Fachstellen des Kantons das akustische Projekt und der Gestal-
tungsvorschlag zur Stellungnahme unterbreitet. Die betroffene Hauseigentiimerschaft
wird vor der Mitwirkung der Bevilkerung (§13 Strassengesetz) iiber das Projekt in-
formiert.
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4. Erleichterungsantrage und
Beitrage an Schallschutz-
fenster

4.1. Erleichterungsantrage

Trotz der vorgesehenen LSW verbleiben innerhalb des Untersuchungsperimeters bei
elf Objekten IGW-Uberschreitungen. Der Strassenhalter beantragt gestiitzt auf Art. 14
LSV fir Strassenabschnitte entlang dieser Liegenschaften Sanierungserleichterungen
(die Objekte sind aus der Situation in Abb 10 ersichtlich):

Tab6  Antrag auf Erleichterungen entlang der Gebaude, die trotz LSW IGW-Uberschreitungen aufweisen.

FALS-ID Objektadresse Nut- ES Beurteilungspegel Lr
zung mit Massnahmen dB(A)
Tag Nacht
34588 Fliederweg 2 W I 65 56
34596 Fliederweg 4 W 1l 63 55
34604 Fliederweg 6 W 1l 64 56
34612 Fliederweg 8 w I 65 57
34629 Fliederweg 10 W I 66 58
34642 Fliederweg 12 w Il 66 57
34656 Fliederweg 14 W Il 64 55
34665 Fliederweg 16 w Il 64 55
34672 Fliederweg 18 W Il 63 55
34679 Fliederweg 20 w 1] 62 53
34685 Fliederweg 22 w I 61 52
Legende:
FALS-ID:  Identifikationsschlissel Fach- Lr: Beurteilungspegel Sanierungshorizont
stelle Larmschutz (2034)
w: Wohnnutzung :’ :  Immissionsgrenzwert Uberschritten

ES: Empfindlichkeitsstufe
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Abb 10 Abschnitt 20: Geb&ude mit IGW-Uberschreitungen (rot markiert)
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Begriindung der beantragten Erleichterungen zu Abschnitt 20

= Fliederweg 2-22 (FALS-ID 34588, 34596, 34604, 34612, 34629, 34642, 34656,
34665, 34672, 34679, 34685):
Mit der projektierten LSW (L&nge = 108 m; Hohe = 1.8 m) kann nur das Erdge-
schoss geschiitzt werden. Eine Erhéhung der LSW zum Schutz des dariber lie-
genden Geschosses (vgl. gelbe Markierungen Tabelle 2) ist aus Platzgriinden ab-
zulehnen. Der Abstand zwischen der LSW und den Gebauden ist zu gering.



Baudirektion, Fachstelle Larmschutz
18/18

4.2. Kostenschiatzung Schallschutzmass-
nahmen am Gebaude

Geméss Kostenschatzung ist fir das vorliegende Larmschutzwandprojekt mit folgen-
den Aufwendungen des Kantons flir Schallschutzmassnahmen am Gebaude zu rech-
nen:;

Tab 7  Kostenschatzung Schallschutzfenster Abschnitt 20

Beitrags- Anzahl Gebaude Kosten Pflicht- Kosten freiwilliger Total

kategorie [Stk.] anteil Anteil [Fr]
[Fr.] [Fr.]

AW-Gebdude 0 -- -- -

IGW-Gebaude 8 -- 8150.- 8150.-

Gesamtkosten Beitragsteil 8'150.-

Gesamtkosten Schallschutzfenster 8150.-

Legende:
AW-Gebaude: Gebiude mit Uberschreitungen der Alarmwerte
IGW-Gebaude: Gebaude mit Uberschreitungen der Immissionsgrenzwerte, nicht aber der Alarmwerte

Drei von den elf Gebaudeeigentiimern haben auf die freiwillige Sanierung stillschwei-
gend verzichtet.

Zurich, 16. Juni 2016

|V \\( 0
Michael Merk
Regionalleiter

Diana dt
Projektlgjterin



Wirtschattliche Tragbarkeit und Verhiltnisméssigkeit von Larmschutzmassnahmen (bestehende Anlage)

Anhang 1

Bericht
Angaben zum Projekt
Projektbezeichnung: Larmsanierung Staatsstrassen Region FUR-2
Crl/ Lage: Regensdorf, Honggerstrasse/ Fliederweg 2 bis 22
Massnahmen: LSW Fliederweg 1.80m hoch, 108 m lang, Abstand zum Trottoir 0.3 m
Bemerkungen: EP OK Fenster
Kosten LSW 2300.- Fr/m? + Tur 6000.- Fr; Kosten mit Deckenverkleidung 1.0G 350.- Frim2

Wirkung der Larmschutzmassnahmen

Objekt Nr. Wirkung der Larmschutzmassnahmen in dBA* Anzahl Personen mit IGW-Uberscheitung max. IGW-U in dBA
>4.0G 3.0G 2.0G 1.0G EG ohne Massnahme mit Massnahme mit Massnahme
2 -1.4 -4.1 3 2 6
4 -2.6 -9.9 3 2 5
6 -2.1 -10.6 3 2 6
8 -1.2 -10.3 3 2 T
10 0.5 -11.1 3 2 8
12 -1.7 -10.7 3 2 7
14 -4.1 -8.2 3 2 5
16 -3.5 -9.0 3 2 5
18 -4.2 -7.7 3 2 5
20 -5.7 7.2 3 2 3
22 -3.1 -2.6 2 1 2
") Es wird jeweils die Wirkung am exponi Punkt im entsp v und
Gebaude ausgewiesen. Gibt es mehr als 4 Obergeschosse wird in der Spalte "> 4.0G" die
Wirkung des exponiertesten Punktes ab dem 4. OG ausgegeben.
Larmsituation Vor der Sanierung Nach der Sanierung
Anzah! Gebaude > IGW 1 1
davon Anzahl Gebaude AW erreicht 0 0
Anzahl Personen > IGW 32 16
davon Anzahl Personen AW erreicht [V 0
Kosten der Larmschutzmassnahmen
Beschrieb der Kostenpositionen Investitionskosten [CHF] Jahreskosten [CHF/a)
Larmschutzwand inkl. Tar 453'000' 27'642
absorbierende Deckenuntersicht 27700 1'690
[Summe 480'700 29'332,
kein Belagsersatz u[ 0
[TOTAL Kosten 480'700] 29'332]
Wirtschaltliche Tragbarkeit der Larmschutzmassnahmen
akuteller Ausbaugrad mit
Ausbaugrad Zusalznutzen
Schaden / Nutzen 100 | |
Entstandener Schaden durch Larm im... ‘ \
... Zustand chne Massnahmen [CHF/a] 31'844/ 31844 80 T \ @ sehr gut
... Zustand mit Massnahmen [CHF/a] 15'463 15483 | \ .
\ gul
Nutzen der Massnahmen [CHF/a] 16381 16381 F w0 ‘.\ o ——
Anteil Nutzen van Objekten ohne IGW- g “\ ungenigend
Uberschreitung in der Ausgangssituation 1% 1% b \
8 40 N & schlecht
w A =
Witrschattliche Tragbarkeit 55 % =y
Effektivitat [%] 62 62 5 3 %
Effizienz 0.56 0.58] =
WTI 1.4 1.4 o S
0.0 0.5 15 2.0 25 3.0

Effizienz (Nutzen/Kosten)




